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�

�سلامية ومبد�أ  وقاف وال�ش�ؤون الإ انطلاقا من مبد�أ ال�شراكة المجتمعية التي تتميز بها  وزارة الأ

�سرة في المجتمع مع الت�أكيد على الم�سئولية الاجتماعية الم�شتركة لمختلف الم�ؤ�س�سات,ودور  تعزيز دور الأ

مكتب التوجيه المجتمعي في متابعة ودرا�سة الظواهر ال�سلوكية الم�ستجدة في المجتمع الكويتي وتر�سيخ 

�سلام وتحقيق التوا�صل والتعاون مع م�ؤ�س�سات الدولة التي  القيم الاجتماعية التي يحث عليها الإ

نفو�س  ال�صالحة في  المواطنة  ،وتر�سيخ مفهوم  ال�سلوك الاجتماعي  الف�ضيلة وحماية  بن�شر  تعنى 

المجتمعي من خلال  والتوجيه  �سلامية  الإ وال�شئون  وقاف  الأ وزارة  يعك�س حر�ص  ب�شكل  المجتمع، 

 . و�سلوكياً  وثقافيا  دينياً  المتكاملة  الرعاية  ورعايتهم  المجتمع  جمهور  لتوعية  والبرامج  الخطط 

�سلامية متمثلة بمكتب التوجيه المجتمعي ب�إجراء درا�سة ميدانية  وقاف وال�ش�ؤون الإ قامت وزارة الأ

بناء و�أثر ذلك على بر وعقوق الوالدين و تمثل  تلك الدرا�سة لبنة من  باء لدى الأ عن مكانة الأ

ب�أ�سلوب علمي ومنهجي يعتمد على قراءة  الوزارة جاهدة لتحقيقه  البناء الهادف  الذي ت�سعي 

�أفكار المجتمع ومعرفة المتغيرات التي تطر�أ عليه ومدي ت�أثيرها في بناء المجتمع والارتقاء بم�ستوى 

بما  �صيلة  الأ الكويتية  والعادات  القيم  على  المحافظة  والنف�سية.و  الاجتماعية  الخدمات  ونوعية 

يتوافق مع تعاليم ديننا الحنيف.

     �سائلين الله �أن نجني ثمار هذه الدرا�سة ويعم خيرها ربوع البلاد.

                  والله ولي التوفيق .

ابراهيم احمد ال�صالح 							     

				                 الوكيل الم�ساعد للتخطيط والتطوير الاداري  

كلمة الوكيل المساعد للتخطيط والتطوير الإداري



�

المجتمع  �أفراد  و�إعداد  بناء  في  الم�ساهمة  على  �سلامية  الإ وال�شئون  وقاف  الأ وزارة  تحر�ص 

ليكونوا قدوة ح�سنة لغيرهم وذلك من خلال تنفيذ الخطط الكفيلة بحمايتهم من الانحرافات 

وال�سلوكيات غير ال�صحيحة وتحقيقاً لهدف مكتب التوجيه المجتمعي في ال�سعي �إلي تر�سيخ القيم 

�سلام من خلال متابعة الظواهر ال�سلوكية الم�ستجدة  الاجتماعية ال�صحيحة التي يقوم عليها الإ

على مجتمعنا الكويتي و�إعداد الدرا�سات حولها ومعالجتها ب�أ�سلوب علمي ومنهجي وتفعيلها من 

هلية  المعنية بال��شأن نف�سه وتبادل الدرا�سات  خلال التعاون الم�شترك مع الجهات الحكومية والأ

ن�شطة والبرامج المختلفة التي تعني بن�شر الف�ضيلة وحماية ال�سلوك الاجتماعي  معهم  و�إقامة الأ

بناء و�أثر ذلك على بر وعقوق الوالدين   باء لدى الأ قام المكتب ب�إجراء درا�سة ميدانية عن مكانة الأ

�سهام في حركة التنمية الاجتماعية بما يعود علي المجتمع الكويتي بالنفع. �إيمانا بدوره في الإ

            �سائلين الله �أن ننتفع بهذه الدرا�سة ونجني ثمارها 

عبد الله عبد الكريم العو�ضي 						    

					           مدير مكتب التوجيه المجتمعي   

كلمة مدير مكتب التوجيه المجتمعي



�

مكانة الآباء لدى الأبناء وأثر ذلك على بر وعقوق 
الوالدين: دراسة ميدانية

)اجتماعية - تربوية – نفسية(

فريق البحث

الدكتور: حمود فهد القشعان
كاديمية والدرا�سات العليا الم�ساعد عميد ال�شئون الأ

جتماعية جامعة الكويت كلية العلوم الإ

الدكتورة: سعاد عبدالله البشر
جتماعي- مجل�س الوزراء نماء الإ مكتب الإ
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المقدمة
يرى الاجتماعيون والتربويون �أن هناك �أعرا�ضاً اجتماعية تظهر على �شكل �سلوكيات وظواهر �سلبية 

 ،)Olson, 2000( عرا�ض المر�ضية فراد والمجتمعات في حياتهم اليومية، ت�سمى الأ ي�سلكها الأ

�سرية التي تحدث نتيجة لعدم تهيئة المقبلين على الزواج ممثلا لمرحلة  عرا�،ض الم�شاكل الأ وفي هذه الأ

بناء للزواج ي�سميه العلماء بالمر�ض الاجتماعي. كما �أن هناك  �سرة وهذا الخلل بعدم تهيئة الأ تكوين الأ

علام والوالدين في مجال�سهم، وتمثل  �أعرا�ضاً اجتماعية �أخرى بد�أت تظهر وتتحدث عنها و�سائل الأ

�أو كما ي�سميه علماء ال�سيا�سات  بناء للوالدين،  �سرة بعقوق الأ عرا�ض في ما ي�سميه علماء الأ هذه الأ

 .”Parental abused“ بناء باء من جانب الأ الاجتماعية، ب�إظهار و�إهمال الآ

وللوقوف على مدى وجود هذه الم�شكلة “العقوق”، لابد من التعرف على المر�ض “طرق التربية 

ن�ساني والديني تجاه  بناء بواجبهم الإ بناء من الوالدين” والعر�ض “مدى قيام الأ التي يدركها الأ

�أو العقوق �إن كان هناك تق�صيراً من  �إيجابياً،  الوالدين” وهذا ما ن�سميه ببر الوالدين �إن كان 

�سباب الخفية لل�سلوكيات ال�سلبية الظاهرة  مرا�ض هي الأ بناء تجاه الوالدين. وهذه الأ جانب الأ

على �شكل ممار�سات. 

على  بالغ  �أثر  ذات  الوالدية،  الرعاية  �أ�ساليب  �أو  بناء،  الأ معاملة  في  الوالدية  الاتجاهات  وتعد 

�شخ�صياتهم  عليه  �ستكون  بما  وثيقة  علاقة  ذات  بناء  الأ يتلقاها  التي  فالمعاملة  بناء،  الأ �شخ�صية 

و�سلوكهم وقيمهم وتوافقهم النف�سي الاجتماعي وطريقة معاملتهم مع �أبويهم في الم�ستقبل. و�إدراك 

و �إما �أن تكون 
باء في التعامل معهم، �إما �أن تكون �إيجابية �أ بناء للمعاملة الوالدية التي ي�ستخدمها الآ الأ

�إلي كل اتجاه  ويعزى   )175 – �ص   166 1996، �ص  الكندري،  �أحمد  يا�سين،  �سلبية، )حمدي 

دراك الايجابي يقابله بر  باهم، فالإ مما �سبق �أ�سلوب تقبل مختلف ت�شكل ح�سن �أو �سوء معاملتهم لأ

دراك معاملة الوالدين ال�سلبية .  و�إح�سان وتقدير، على حين يكون الجحود والعقوق نتيجة لإ

بناء لمعاملة والديهم على نظرتهم للمواقف التي تحدث بينهم وبين �آبائهم  ويعرف �إدراك الأ

تقدير  وكيفية  باء تجاههم،  الآ اتبعها  التي  �ساليب  والأ تربيتهم،  وكيفية  معًا  تفاعلهم  من خلال 

بناء لهذه المعاملة، فنظرة الرف�ض �أو القبول، اللامبالاة �أو التحكم الزائد، الم�ساواة �أو التفرقة،  الأ

بناء مع والديهم.  �سلوب الذي �سيتعامل به الأ والثبات �أو التذبذب ت�ؤثر جميعها على المنهج والأ

وفي المقابل، نرى �إن المنهج ال�سليم في التعامل مع الوالدين هو منهج رباني مطلوب، ومرتبط 



11

يقوم  والذي  المطلوب  المنهج  والتعامل بالح�سنى هو  وثيق بر�ضا الخالق عز وجل، فالبر  ارتباط 

خرة، وبر الوالدين يعني  �سرة ال�سعيدة، فالبر كلمة جامعة لخيري الدنيا والآ على �أ�سا�سه كيان الأ

في  لا  والمباحة،  المندوبة  مور  الأ في  �أغرا�ضهما  في  وطاعتهما  حقوقهما،  وتوفية  �إليهما  ح�سان  الإ

�إليهما وت�ضييع حقوقهما  ويكون البر بح�سن المعاملة  �ساءة  المعا�صي، والبر �ضد العقوق، وهو الإ

نفاق، بغير عو�ض مطلوب.  والمعا�شرة، وبال�صلة والإ

بناء ببرهم  بر الوالدين فر�ض وواجب، وعقوقهما حرام ومن الكبائر، فالدين وال�شرع يلزم الأ

بناء تربية �صالحة قائمة على التوا�صل والحب وتوفير  باء برعاية وتربية الأ لوالديهم كما يلزم الآ

بناء حياة طيبة كريمة.  الاحتياجات اللازمة حتى يحيا الأ

بناء  يجابية وال�سلبية على  مدى بر الأ ولكل �أ�سلوب من �أ�ساليب المعاملة الوالدية انعكا�ساته الإ

�ساليب تبعا لمتغيرات عديدة منها: العلاقات بين الوالدين  بويهم، وتتغير نوع و�شدة الأ و�إح�سانهم لأ

ال�سكن  ومكان  مادية  اقت�صادية  عوامل  من  لها  يتعر�ضان  التي  وال�ضغوط  التعليمي  وم�ستواهم 

مفرطًا  المتغيرات  هذه  و�شدة  التوقع  كان  وكلما  المتغيرات،  من  وغيرها  �أبنائهم  نحو  وتوقعاتهم 

بنائهم �وصرة  في الزيادة من الناحية ال�سلبية، فمن المحتمل �أن ت�أخذ �أ�ساليب معاملة الوالدين لأ

�أبويهم لهم مما ي�ؤدي لظهور ما ي�سمى بالعقوق  بناء لمعاملة  �إدراك الأ متطرفة، ت�ؤثر �سلبا على 

ر الله -تعالى- الم�سلم منه، وحذر من عدم طاعتهما، و�إهمال حقهما، وفعل  والجحود والذي حذَّ

ما لا ير�ضيهما �أو �إيذائهما ولو بكلمة )�أف( �أو بنظرة، يقول تعالى: )فَلا تَقُلْ لَهُمَا �أُفٍّ وَلا تَنْهَرْهُمَا 

بناء معاملة والديهم لهم ب�أنها  23(. وفي المقابل �أذا �أدرك الأ �سراء:  قَوْلًا كَرِيماً( )الإ لَهُمَا  وَقُلْ 

�سرة وترابطها، �أثر ذلك بلا  ايجابية �شعروا من خلالها بالراحة وال�سعادة في �سبيل تما�سك الأ

ح�سان والتوا�صل والتقوى.  بناء لوالديهم بالبر والإ �شك �إيجابا على معاملة الأ

ومما �سبق ف�إننا في بحثنا الراهن نهدف �إلى التو�صل �إلى ما يلي: 

باء.  بناء من الآ بناء من خلال نمط المعاملة التي تلقاها الأ باء لدى الأ 1-	الك�شف عن مكانة الآ

بناء من والديهم.  2-الك�شف عن �أنماط المعاملة الوالدية التي يدركها الأ

بناء بالوالدين �أو عقوقهم.  3-التعرف على نمط المعاملة الوالدية ومدى ارتباط ذلك بدرجة بر الأ

بناء لمقومات بر الوالدين في حياتهم اليومية.  4- التعرف على درجة ممار�سة الأ
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أهمية الدراسة: 
علاقات  على  وت�أثيرها  وال�سلبية  الايجابية  بنائهم  لأ المختلفة  معاملتهم  ب�أنماط  باء  الآ 1-توعية 

�أبنائهم بهم. 

بناء.  باء للأ 2-التركيز على المتغيرات ال�شخ�صية المختلفة التي من ��شأنها �أن ت�ؤثر على معاملة الآ

المعاملات  تلك  لوجود  المختلفة  �سباب  الأ لنا  تو�ضح  التي  الدرا�سات  هذه  بمثل  القيام  3-�أهمية 

�سرية والاجتماعية.  باء، ومدى ت�أثير ذلك على حياتهم العلمية والأ بناء والآ المتباينة بين الأ

4-ت�سليط ال�وضء على �أ�ساليب وطرق البر والاح�سان للوالدين و�أهميتها في زيادة الارتباط والمودة 

�سرة.  والتوا�صل بين �أفراد الأ

�شخ�صية  على  ت�أثيرهما  ومدى  و�أ�سبابهما  والعقوق  بالبر  تهتم  التي  العربية  الدرا�سات  5-قلة 

خرين.  بناء وتفاعلهم مع والديهم والآ الأ

الإطار النظري للدراسة:
�سرة  �أ�سلوب المعاملة الوالدية داخل الأ �أ�شار علماء التربية والعلوم الاجتماعية والنف�سية �إلى 

والنمط المقابل له في �شخ�صية الطفل في الم�ستقبل، فالنبذ واللامبالاة كنمط من �أ�ساليب المعاملة 

عدم  من  م�شاعر  لديها  التوافق  �سيئة  عدوانية  �شخ�صية  يخلق  �أن  ��شأنه  من  ال�سلبية،  الوالدية 

بناء لوالديهم، والتي غالبا ما تنتهي  الطم�أنينة والذي ينعك�س �سلبا على طريقة معاملة ه�ؤلاء الأ

بنائهم فقد يطبعون �شخ�صياتهم بطابع  باء المتقبلون لأ �ساءة وعدم التقبل والا�ستياء، �أما الآ بالإ

المتقبل للنا�س اجتماعيا ويتكون لدى �أبنائهم �شخ�صية م�ستقلة وقوية معتمدة على ذاتها، ت�شعر 

بناء  الأ من  المعاملة  �أ�سلوب  على  ايجابيا  ينعك�س  والذي  التربية  ح�سن  ب�سبب  بويها  لأ بالامتنان 

ح�سان؛ �أما الرعاية الزائدة عن الحد والتي يوليها بع�ض  بائهم والتي غالبا ما تو�صف بالبر والإ لآ

�أ�سلوبها طفلي  مثل في التربية، قد تخلق �شخ�صيات  �سلوب الأ بنائهم لاعتقادهم ب�أنه الأ باء لأ الآ

وانطوائية لي�ست لديها القدرة على تحمل الم�س�ؤولية، تعاني من �صعوبات التوافق، مما ي�ؤدي في 

الوالدين مهما  وامر  النف�س ويجعل هناك عدم تقبل لأ التبلد وعدم الاعتماد على  �إلى  الم�ستقبل 

كانت فيتولد نوع من العقوق كالاتكال التام على الوالدين في جميع �أمور الحياة وعدم الطاعة، 

�أبنائهم  باء  في مقابل الرعاية المعتدلة القائمة على �أ�س�س ومناهج تربوية حديثة حيث يدرب الآ

منذ نعومة �أظفارهم على التعاون والم�ساعدة والاعتماد على النف�س وهذا ي�ؤدي �إلى تكوين جيل 
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خرين فيكون حتما بارا بوالديه في الم�ستقبل؛ �أما  ن�سانية الجليلة كالتعاون وحب الآ مت�شبع بالقيم الإ

باء الم�سيطرون الذين يتحكمون ب�شكل زائد، ي�ؤدي �سلوكهم غالبا �إلى طبع �شخ�صيات �أبنائهم  الآ

بناء وعندما  الأ ن�وضج  باء وقت  الآ ي�ستاء منه  والذي  الاتكالي  النوع  فيكون من  بطابع الخ�وضع، 

يطلبون منهم �أي �أمر يبد�أ العناد والتحدي والذي ي�سمى بال�شرع العقوق والجحود، في مقابل الحب 

بوين حين  ح�سان للأ والعطاء والديمقراطية والتودد والذي غالبا ما ت�ؤدي �إلى �أف�ضل �أنواع البر والإ

بناء )عبدالرحمن �سيد �سليمان، 2001(. ف�أ�سلوب المعاملة الوالدية ي�ؤثر ب�شكل كبير في  يكبر الأ

�ساليب ي�ؤثر كذلك في طريقة تفاعل الفرد مع  بناء لهذه الأ �إدراك الأ بناء، ومدى  �شخ�صيات الأ

خرين ومع والديه وفي توافقه مع البيئة المحيطة من حوله.  الآ

تنمية  ي�ساعد على  والديهم لهم  لقبول  بناء الايجابي  الأ �إدراك  �أن  تذكر ر�شيدة عبدالر�ؤوف 

في  المتمثل  ال�سلبي  دراك  الإ ف�إن  ذلك  من  النقي�ض  وعلى  بناء،  الأ ه�ؤلاء  لدى  �إيجابية  �شخ�صية 

بناء؛ يكون �سببًا في �إظهار �صفات �سلبية في ال�شخ�صية في الم�ستقبل )ر�شيدة  رف�ض الوالدين للأ

�أو في  الوالدية في �وصرتها الخاطئة  المعاملة  �أ�ساليب  �أن  1989، �ص3( وبهذا نرى  عبدالر�ؤوف، 

يكمن  الذي  والمنطق  �ساليب،  الأ لهذه  بناء  الأ ب�إدراك  مرهونًا  ت�أثيرها  يظل  ال�صحيحة  �وصرتها 

وراءها مرهون بنظرتهم �إليها وت�أثرهم بها من خلال �أطرهم المرجعية. 

بناء ال�سلبي والايجابي لمعاملة والديهم لهم وركزت  ولقد اهتمت الدرا�سة الحالية بفح�ص �إدراك الأ

بن دون ت�شجيع على ال�سلوك  �ساليب التربوية، ك�أ�سلوب اللامبالاة: والتي يق�صد به ترك الأ على بع�ض الأ

�أو اهتمام، في  ال�سلوك غير المرغوب، وترك الابن دون توجيه  المرغوب، وكذلك عدم محا�سبته على 

بكل  التدخل  به  ويق�صد  الزائد،  التحكم  �أ�سلوب  فح�ص  تم  كما  المعتدلة،  والرعاية  الاهتمام  مقابل 

كراه،  بناء، وعدم �إعطا�ؤهم حرية الاختيار، و�إجبارهم على القيام بال�سلوكيات بالإ مور الخا�صة بالأ الأ

ن الابن لا يكون را�ضيا عن هذا التدخل الذي يقلل من ��شأنه، في  ويتداخل هذا الجانب مع الت�سلط؛ لأ

�ساءة التي يتعر�ض لها الابن من  مقابل الديمقراطية والتعامل بالح�سنى،  كما تم الاهتمام ب�أ�سلوب الإ

التربية الحديثة  والعقاب في مقابل  الت�أديب  بق�صد  كانت  �أو  والتوجيه  التربية  بق�صد  وذلك  والديه؛ 

دراك ال�سلبي للمعاملة الوالدية في درا�ستنا  با�ستخدام فنون الحب والتودد والرفق. كما تم اعتبار الإ

الراهنة، من المتغيرات الم�ساعدة والمهي�أة على ظهور العقوق في مقابل اعتبار الادارك الايجابي للمعاملة 

ح�سان للوالدين.  الوالدية من المتغيرات الم�ساعدة على وجود البر والإ
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بناء للمعاملة الوالدية ت�أثير بالغ على وجود �سوء المعاملة )العقوق( �أو ح�سن المعاملة  دراك الأ ولإ

)البر( في مرحلة الر�شد المبكر، حيث طبق  فو�ستي )Fossati, 2001( مقيا�سًا يقي�س من خلاله 

�سلوب التعلق العاطفي، على مجموعتين  م�شكلات ال�شخ�صية، ومقيا�س للترابط الوالدي، ومقيا�س لأ

العلاقة  �سوء  بين  دالة  ارتباطات  وجد  حيث  المم�ضطربين؛  وغير  بال�شخ�صية  الم�ضطربين  من 

بناء  باء والأ ا �أن التوازن في التفاعل بين الآ الوالدية وبين ا�ضطراب ال�شخ�صية )عقوق(، ووجد �أي�ضً

يرتبط ب�سمة الا�ستقرار الانفعالي واختيار الانفعال المنا�سب للمواقف المنا�سبة )البر(، و�أن النزعة 

�سلوب  تجاه الا�ستجابة للانفعالات ال�سلبية قد تجعل العلاقة �أكثر تعقيدًا لدى كلا الطرفين، فالأ

الانفعالي يرتبط بالمزاج والقدرة على تنظيم الا�ستثارة وتثبيتها وتعلم المهارات الاجتماعية، وكلها 

بناء لذويهم.  عوامل �أ�سا�سية في ال�شخ�صية وفي وجود بر وح�سن تعامل من الأ

خبرة  �أن   )e.g. Links et al., 1998; Kidwell, 1999( الدرا�سات  بع�ض  وك�شفت 

لديهم  و�أبوين  مفككة،  �أ�سر  ووجود  رعايته  على  القائمين  من  الطفل  معاملة  و�سوء  الحرمان 

تقلب مزاجي، ي�ؤدي �إلى ارتفاع م�شكلات ال�شخ�صية م�ستقبلًا، كما تو�صلت هذه الدرا�سات �إلى 

و�أن  الطفولة  ال�شخ�صية وخبرات الحرمان والا�ضطهاد في  ارتباطات دالة بين ظهور ا�ضطراب 

الخبرات التفككية، و�أخطاء التن�شئة الوالدية وخبرات �إ�ساءة الوالدين؛ ت�ؤدي �إلى تطور ا�ضطراب 

ال�شخ�صية والتي يكون العقوق هو الطابع العام في تعاملها مع والديها. 

ولوحظ �أن �إدراك الفرد ال�سلبي �أو الايجابي لعلاقته بوالديه له �أثر بالغ في ظهور �سوء تعامل 

وجود  عن   )Fonagy, 2000( فوناجي  درا�سة  نتائج  ك�شفت  حيث  عدمه،  من  لوالديه  الفرد 

بناء ال�سلبي تجاه علاقتهم بوالديهم وبين �سوء تعاملهم مع المحيطين  ارتباط دال بين �إدراك الأ

باء، �إ�ضافة  بناء مع الآ بهم، حيث تم تطبيق مقايي�س خا�صة بم�شكلات ال�شخ�صية و�سوء تعامل الأ

بناء للمعاملة الوالدية على مجموعة من طلبة الجامعة )ن = 134( وتو�صلت  لمقيا�س �إدراك الأ

فراد قد ح�صلوا على درجات مرتفعة على مقيا�س م�شكلات  نتائج الدرا�سة �إلى �أن ٪45 من الأ

ال�شخ�صية، كانت لديهم قناعة تامة ب�أن �سلوكيات والديهم �أثناء فترة تن�شئتهم كانت متناق�ضة 

٪55 من �أفراد العينة الذين لم تظهر لديهم مثل تلك الم�شكلات في ال�شخ�صية وفي  في حين �أن 

التعامل مع الوالدين كانت قناعاتهم ب�أنهم تلقوا تربية طيبة وح�سنة ون�شئوا في بيئات م�ستقرة. 

بناء ونوعيتها  باء والأ وفح�صت درا�سة كراتز )Kratz, 2001( العلاقة بين التعلق الوالدي بين الآ

وم�شكلات ال�شخ�صية في المراهقة، حيث تم تطبيق مقيا�س التعلق الوالدي مع المراهقين، وقائمة 
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�إكلينيكية  عينة غير  على  ال�شخ�صية  ا�ضطرابات  ومقيا�س  لل�شخ�صية،  وجه  الأ متعددة  مني�سوتا 

قاومها 201 من المراهقين، حيث وجد �أن الا�ستياء الظاهر من العلاقة الوالدية والغ�ضب تجاه 

موجه  و�إ�ساءة  ال�شخ�صية  وا�ضطراب  الاكتئاب  �أعرا�ض  ظهور  �إلى  ي�ؤدي  قد  الوالدي  الارتباط 

�أحد  يكون  بناء قد  الأ �سيئة مع  والدية  �أن وجود علاقات  تبين  الدرا�سة  باء، ومن خلال هذه  للآ

المنبئات بوجود عقوق و�سوء تعامل. 

بناء يخلق  باء والأ ومما �سبق نخل�ص �إلى �أن الجو العائلي المترابط والتفاعل الايجابي بين الآ

باء في حين �أن الجو العائلي المفكك  بناء للآ جوا حيويا يت�سم بالحب والمودة والبر والاح�سان من الأ

�سرة و�سوء علاقة الفرد مع القائمين  �سرية المختلة والترابط ال�ضعيف بين �أفراد الأ والعلاقات الأ

خرين  بوين والآ على رعايته؛ لها ت�أثيرات بالغة في ظهور عقوق وجحود وم�شكلات التفاعل مع الأ

.)Barone, 2003(

عقوق الوالدين :
يعرف العقوق في الا�سلام ب�أنه �ضد البر، كما قال ابن منظور )رحمه الله(: »وعق والده يعقه 

عقا وعقوقا ومعقة: �شق ع�صا طاعته، وعق والديه: قطعهما ولم ي�صل رحمه منهما« وقال: »وفي 

مهات وهو �ضد البر، و�أ�صله من العق:  الحديث �أنه - �صلى الله عليه و�سلم - نهى عن عقوق الأ

ال�شق والقطع«. 

لم يجد فريق البحث من تعريف دقيق و�شفاف لتحديد معنى �شامل وكامل للعقوق من الم�صطلح 

ية الكريمة )فَلا تَقُلْ لَهُمَا �أُفٍّ  القر�أني والذي حدد به رب العالمين معنى العقوق بكلمة »�أف« في الآ

وَلا تَنْهَرْهُمَا وَقُلْ لَهُمَا قَوْلًا كَرِيماً( الا�سراء: 23. 

وبالرغم من �شح المكتبة العربية بالدرا�سات التطبيقية حول مفهوم العقوق، ف�إن المكتبة الغربية 

ال�سيكولوجي  التراث  فح�ص  خلال  فمن  والميدانية،  التطبيقية  الناحية  من  المو�وضع  هذا  تزخر 

باء تم و�ضع العديد من التعريفات والتي لم ترقي للو�صف القر�آني، ولعلنا  بناء للآ المتعلق بعقوق الأ

نعر�ض منها التالي: 

بهدف  بناء  الأ من  ي�صدر  »ت�صرف  �أي  �أنه  على  العقوق  عرف  الكندية  الدرا�سات  خلال  من 

باء �سواء كانت �إ�ساءة ج�سدية �أو نف�سية �أو مالية، وذلك للو�وصل �إلى ال�شعور بالقوة  �ساءة للآ الإ

�ساءة لهم ج�سدياً.  �ساءة اللفظية. وتتفاقم لت�صل للإ وال�سيطرة«، وعادة ما يبتدئ هذا العقوق بالإ
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�ساءة  �ساءة الج�سدية هو �أي ت�صرف ي�سيء بدنيا للوالدين، كال�ضرب والحذف، �أما الإ ويق�صد بالإ

�ساءة المالية ال�سرقة والتوريط  النف�سية وهي ترك المنزل والهجر والزعل وعدم الكلام، ويق�صد بالإ

المالي والبذخ وتخريب مرافق المنزل �أو الممتلكات العامة مما ي�ضطر الوالدين ب�أن ي�سددوا مبالغ 

.)Cottrell, 2001( ماليه مقابل ذلك

	�أما الدرا�سات الا�سترالية فر�أت �أنه لا يوجد تعريف محدد للعقوق، ولكن التعريف م�شتق   

�سري ويحدد على ح�سب الموقف واتجاه العنف من و�إلى، ولذلك فهم يعتبرون العقوق  من العنف الأ

 Paterson et( خر بالتهديد وال�سيطرة والا�ستغلال �ساءة التي ي�شعر بها الطرف الآ نوع من الإ

.)al., 2002: 90

انتشار مشكلة العقوق: 
الم�شكلة من  العربية حول هذه  الدرا�سات  �شح  العقوق من  تعريف  العلوي في  �أ�شرنا بالجزء  كما 

بناء )فئة  الأ العنف الموجة من  �أن  الغربية على  الإح�صائيات  �أجمعت  �أنه قد  �إلا  الميدانية،  الناحية 

�أحد  �ضد  موجه   29٪ وحوالي  الوالدين  كلا  �ضد   18٪-7 بين  تتراوح  كانت  باء  للآ المراهقين( 

)Peek et al., 1985 in Downey, 1997: 72( وقدرت الدرا�سات الكندية  الوالدين. 

هانة من قبل �أبنائهم وحوالي ٪4 في اليابان و�أقل من ذلك في  باء قد تعر�وضا للإ �أن 1-10 من الآ

فرن�سا حوالي Laurent et al, 1999: 21( 0,6٪(. يجب التذكر هنا �إلى �أن تلك الدول تقوم 

هلية برعاية الم�سن بعد تقاعده �أو عجزه وفقاً لنظام الرعاية الاجتماعية وفق  الم�ؤ�س�سات الر�سمية والأ

قوانين اقتطاع ال�ضرائب �أو الت�أمين ال�صحي، ومع ذلك تجدت حالات العقوق. فكيف الحال في ظل 

دول لا يجرد �أحد على �إبداع �أو توكيل الدولة برعاية والدى �أو �أحدهما. 

ولقد وجدت الدرا�سات �أن العقوق ال�صادر من كلا الجن�سين تجاه والديهم يكاد يت�ساوى غير 

�أن نوعية العنف الموجه تجاه الوالدين يختلف حيث كان العنف الج�سدي يكثر بين الذكور تجاه 

والديهم  تجاه  الفتيات  لدى  �أكثر  العاطفية  الانفعالية  �ساءة  الإ �أو  العنف  كان  حين  في  والديهم 

.)WHO, 2000: 42(

هانة  الإ �أن  كما   12 �سن  بعد  باء  الآ تجاه  بناء  الأ من  ظاهرة  ب�وصرة  العقوق  يظهر  وقد  هذا 

.)in Paterson et  al., 2002: 91( باء مهات تفوق تلك الموجه �ضد الآ الموجه �ضد الأ
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مظاهر عقوق الوالدين كما جاء في شريعتنا الإسلامية:
بالتوحيد  �سلامي  الإ الدين  والتي قرنها  المفاهيم الح�سا�سة  �سلام، من  بالإ العقوق  �إن مفهوم 

لهذا  �أح�ساناً«.  »وبالوالدين  للوالدين  ح�سان  الإ �آية  تبعتها  بالعددية،  تذكر  �آية  جاءت  وكما  لله، 

�سلام اعتبر كلمة »�أف« �أي ال�ضجر منها يعد عقوقا، ولهذا ف�أننا يمكن �أن نجدد بع�ض المظاهر  فالإ

�سلام من �وصر العقوق:  التي يعتبرها الإ

1- �إبكاء الوالدين وتحزينهما �سواء بالقول �أو الفعل، �أو بالت�سبب في ذلك. 

2- نهرهما وزجرهما وذلك برفع ال�وصت؛ والإغلاظ عليهما بالقول. 

3- الت�أفف والت�ضجر من �أوامرهما وهذا مما �أدبنا الله بتركه؛ فكم من النا�س من �إذا �أمر عليه 

والداه - �صدر كلامه بكلمة »�أف« ولو كان �سيطيعهما. 

�صغاء �إليهما، �أو المبادرة �إلى مقاطعتهما �أو  �شاحة بالوجه عنهما �إذا تحدثا: وذلك بترك الإ 4- الإ

تكذيبهما، �أو مجادلتهما، والا�شتداد في الخ�وصمة والملاحاة معهما. 

5- قلة الاعتداد بر�أيهما: فبع�ض النا�س لا ي�ست�شير والديه ولا ي�ست�أذنهما في �أي �أمر من �أموره، 

�سواء في زواجه �أو طلاقه، �أو خروجه من المنزل وال�سكنى خارجه، �أو ذهابه مع زملائه لمكان 

معين، �أو نحو ذلك. 

دب معهما، فربما كانا �أو �أحدهما في  6- ترك الا�ستئذان حال الدخول عليهما: وهذا مما ينافي الأ

حالة لا ير�ضى �أن يراه �أحد عليها. 

ولاد �إذا كبر و�صار له عمل يتقا�ضى مقابله مالا  7- التخلي عنهما وقت الحاجة �أو الكبر: فبع�ض الأ

تخلى عن والديه، وا�شتغل بخا�صة نف�سه. 

كباد وق�ساة القلوب الذين خلت  8- التعدي عليهما بال�ضرب: وهذا العمل لا ي�صدر �إلا من غلاظ الأ

قلوبهم من الرحمة والحياء، وخوت نفو�سهم من �أدنى مراتب المروءة والنخوة وال�شهامة. 

9- �إيداعهم دور العجزة والملاحظة: وهذا الفعل غاية في الب�شاعة، ونهاية في القبح وال�شناعة، 

يق�شعر لهوله البدن، ويقف لخطبه �شعر الر�أ�س، والذي يفعله لا خير فيه البتة. 
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تفسير مشكلة العقوق والإساءة للوالدين وأسبابها:
باء جاءت كما يلي:  بناء �ضد الآ �سباب التي تو�ضح عقوق الأ �أن من الأ

بناء مما ي�ؤدي �إلى �أن الابن لا يعرف  بوين تجاه الأ 1-عدم وجود تكافئ تربوي توجيهي من كلا الأ

كيف يت�صرف �أو يتعامل مع ظروف الحياة المختلفة وهذا ينعك�س على عدم احترامه لوالديه. 

بوين للابن خلال فترة الطفولة مما ي�ؤدي لوجود تراكمات  2-وجود �أ�سلوب الحماية الزائدة من الأ

من عدم الر�ضا على الوالدين والذي يولد الكبت، وهذا الكبت قد ي�ؤدي �إلى الانفجار بعد ذلك 

ويظهر في �سن المراهقة على �شكل عنف موجه �ضد الوالدين وكذلك موجه �ضد المجتمع. 

بناء العاقين ن�شئوا عند �أبوين لم يحققوا  دورهم الفعال  خير فيرى �أن الأ -3�أما التف�سير الأ

بناء يعتمدون على �أنف�سهم ويمار�سون م�س�ؤوليات والديهم  ك�أبوين في تربية �أبنائهم مما جعل الأ

�سلوب من المعاملة  منذ نعومة �أظفارهم وهذا ي�ؤدي �إلى �أن الولد  عندما يكبر يظهر رف�ضه لهذا الأ

 Charles, 1986 in Wilson, 1996: 109;Ramsey, 1989 in(   على �شكل عقوق

.)Wilson, 1996: 111

بناء الذين يوجهون العنف ب�أنواعه لوالديهم لديهم بع�ض الا�ضطرابات  ويرى البع�ض ب�أن الأ

النف�سية منذ ال�صغر كوجود ا�ضطراب عجز الانتباه وفرط الحركة وا�ضطراب العناد المتحدي �أو 

خر �أكد على �أن معظم العاقين  ا�ضطراب الف�صام �أو ا�ضطرابات ال�شخ�صية ، غير �أن البع�ض الآ

.)Agnew and Huguley,1989( لوالديهم عدوانيين بطبعهم

باء  بناء للآ وهناك �أ�سباب عديدة ت�ساعد على ظهور العقوق و�سوء التعامل من الأ

وهي كالتالي: 

جلة،  1-الجهل فالجهل داء قاتل، والجاهل عدو لنف�سه، ف�إذا جهل المرء عواقب العقوق العاجلة والآ

جلة - قاده ذلك �إلى العقوق، و�صرفه عن البر.  وجهل ثمرات البر العاجلة والآ

2-�سوء التربية: فالوالدان �إذا لم يربيا �أولادهما على التقوى، والبر وال�صلة، وتطلاب المعالي - 

ف�إن ذلك �سيقودهم �إلى التمرد والعقوق. 

ولاد، وهما لا يعملان بما يعلمان، بل ربما يعملان  3-التناق�ض: وذلك �إذا كان الوالدان يعلمان الأ

مر مدعاة للتمرد والعقوق.  نقي�ض ذلك، فهذا الأ
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ولاد، ومما يجر�ؤهم على العقوق. كما �أنها ترهق  ولاد: فهي مما يف�سد الأ 4-ال�صحبة ال�سيئة للأ

ولاد.  الوالدين، وت�ضعف �أثرهم في تربية الأ

�سباب الموجبة للعقوق؛ ف�إذا كان الوالدان عاقين  5-عقوق الوالدين لوالديهم: فهذا من جملة الأ

ولاد يقتدون  لوالديهم عوقبا بعقوق �أولادهما - في الغالب - وذلك من جهتين: �أولاهما: �أن الأ

ب�آبائهم في العقوق. و�آخرهما: �أن الجزاء من جن�س العمل )محمد الحمد، 2008(.

وعلى الوالدين �أن يدركا عظم الم�س�ؤولية الملقاة عليهما تجاه �أبنائهم. ولي�س �أدل على ذلك من 

مام راع وم�س�ؤول عن رعيته،  قوله �صلى الله عليه و�سلم: »كلكم راع وكلكم م�س�ؤول عن رعيته، الإ

والرجل راع في �أهله وهو م�س�ؤول عن رعيته، والمر�أة راعية في بيت زوجها وم�س�ؤولة عن رعيتها«. 

وال�شفقة  كالعطف  بناء  للأ الوجدانية  العاطفية  الحاجات  �إ�شباع  عن  �أي�ضا  م�سئولة  �سرة  والأ

�أن يهدد  ��شأنه  والقلق وكل ما من  والبنات، وتحريرهم من المخاوف  بناء  الأ والعدل بين  والحب 

�سرة. ولن  بناء ب�أنهم محبوبون ومرغوب بهم، و�أنهم مو�ضع �إعزاز للأ �أمنهم النف�سي. في�شعر الأ

�سرة هي القادرة على  �سري ي�سوده الا�ستقرار والتما�سك. فالأ �إذا كان المناخ الأ �إلا  يتحقق ذلك 

تنمية هذا ال�شعور بالعطف والت�ضحية والمحبة، وهي التي تتولاه بالنماء، مما ي�سهم في ا�ستقرار 

�سري الم�ضطرب  بناء، فيما يتعذر �إ�شباع هذه الحاجات في المناخ الأ الحياة النف�سية والاجتماعية للأ

الم�شحون بالقلق وال�صراع والخوف. 

خرين بما  وعلى الوالدين م�ساعدة �أبنائهم على تكوين اتجاهات �إيجابية نحو ذواتهم ونحو الآ

خرين(. هذا ف�ضلًا عن �ضرورة  يحقق التوافق النف�سي لهم )بمقابل �سوء التوافق مع الذات ومع الآ

خرين  بناء كما هم، وم�ساعدتهم على احترام الآ �إ�شباع الحاجة �إلى الاحترام والتقدير وتقبل الأ

وبالمرغوبية  بالنف�س  بالثقة  ال�شعور  لديهم  يتحقق  حتى  لهم،  والا�ستماع  ذواتهم  تحقيق  وعلى 

الاجتماعية )بمقابل ال�شعور بالا�ضطهاد والنبذ والكراهية والانتقام(. 

بناء بطريقة  الف�سيولوجية والاجتماعية للأ �إ�شباع الحاجات  �سري ال�صحي على  ويعمل المناخ الأ

المناخ  يعمل  فيما  الحاجات،  تلك  �أولويات  �وضء  وفي  تفريط،  �أو  �إفراط  دون  و�سوية  متوازنة 

قد  حد  �إلى  �إ�شباعها  عدم  �أو  الحاجات  تلك  �إ�شباع  �سوء  على  والمت�صدع  الم�ضطرب  �سري  الأ

بناء نحو ال�سلوكيات غير المقبولة �أ�سريا واجتماعيًا وهو ما ي�سمى بالجحود والعقوق.  يدفع الأ

)�شادية التل، 2008( يت�ضح مما �سبق، �أن �أ�سلوب المعاملة الوالدية غير ال�سوية تنعك�س �سلبًا 
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�سرة ب�أكملها، فلا �شك �أن الابن الذي يتلقى �أ�سلوب  بناء والأ على ال�صحة النف�سية والاجتماعية للأ

ورد الجميل  ح�سان  والإ البر  قادرة على  �شخ�صية مهزوزة غير  الم�ستقبل  يعك�س في  �سيء  تربوي 

وتبرز لدى هذه ال�شخ�صية �سلوكيات غير مقبولة تو�صف بالعقوق والجحود لي�س فقط للوالدين 

بل للمجتمع ب�أ�سره. 

بر الوالدين:
بر الوالدين �ضد العقوق، قال ابن منظور )رحمه الله(: والبر �ضد العقوق، والمبرة مثله، وبررت 

والدي: بالك�سر �أبره برا، وقد بر والده يبره ويبره برا، فيبر على بررت، ويبر على بررت » )ابن 

المنظور، غير معروف(.

وقال: »ورجل بر من قوم �أبرار، وبار من قوم بررة، وروي عن ابن عمر �أنه قال: �إنما �سماهم 

بناء«.  باء والأ نهم بروا الآ الله �أبرارا لأ

صور البر: 	
و�أن  مع�صيتهما،  واجتناب  والديه  طاعة  الم�سلم  على  فيجب  مع�صيتهما:  واجتناب  1-طاعتهما 

يقدم طاعتهما على طاعة كل �أحد من الب�شر ما لم ي�أمرا بمع�صية الله ور�سولهك �إلا الزوجة؛ 

ف�إنها تقدم طاعة زوجها على طاعة والديها. 

ح�سان كافة.  ح�سان �إليهما: بالقول والفعل، وفي وجوه الإ 2-الإ

3-خف�ض الجناح: وذلك بالتذلل لهما والتوا�ضع والتطامن. 

ورءو�سهما،  �أيديهما  وتقبيل  بال�سلام،  مباد�أتهما  ذلك  ومن  �إليهما:  والتحبب  لهما  4-التودد 

النهار  في  خلفهما  يم�شي  و�أن  قبلهما،  الطعام  �إلى  يده  يمد  و�ألا  المجل�س،  في  لهما  والتو�سيع 

و�أمامها في الليل، خ�وص�صا �إذا كان الطريق مظلما �أو وعرا، �أما �إذا كان الطريق وا�ضحا �سالكا 

فلا ب�أ�س �أن يم�شي خلفهما. 

5-الا�ستئذان حال الدخول عليهما: فربما كانا �أو �أحدهما على حالة لا ير�ضى �أن يراه �أحد وهو عليها. 

�صحاب للبرية، �أو في ال�سفر خارج  6-الا�ستئذان منهما، والا�ستنارة بر�أيهما: �سواء في الذهاب مع الأ

البلد للدرا�سة ونحوها، �أو الذهاب للجهاد، �أو الخروج من المنزل وال�سكنى خارجه، ف�إن �أذنا و�إلا 

�أق�صر وترك ما يريد، خ�وص�صا �إذا كان ر�أيهما له وجه، �أو كان �صادرا عن علم و�إدراك. 
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ماكن ال�شبه، ومواطن الريب. 
أ
�شرار، وبمجانبة �

أ
خيار، والبعد عن ال

أ
7-المحافظة على �سمعتهما: وذلك بمخالطة ال

رحام، �أو �إ�صلاحات في  خوة، �أو �صلة للأ 8-العمل على ما ي�سرهما و�إن لم ي�أمرا به: من رعاية للإ

المنزل �أو المزرعة، �أو مبادرة بالهدية، �أو نحو ذلك مما ي�سرهما ويدخل الفرح على قلبيهما. 

9-كثرة الدعاء والا�ستغفار لهما في حياتهما.

10-برهما بعد موتهما بالدعاء لهما وزيارة ا�صحابهما. )الحمد، 2008( 

بناء  11-وبعد �أن عر�ضنا ل�وصر العقوق والبر وعلاقتهما ب�أ�سلوب المعاملة الوالدية ومدى �إدراك الأ

جابة عن الت�سا�ؤلات التالية:  لهذه المعاملة ف�إننا من خلال بحثنا الراهن نريد الإ

تساؤلات الدراسة: 
فراد على مقومات بر الوالدين؟  1-ما مدى تكرار درجات الأ

ناث في البر والعقوق؟  2-هل هناك فروق بين درجات الذكور والإ

وبرهم  م(  والأ ب  )الأ والديهم  لمعاملة  الايجابي  بناء  الأ ادراك  بين  ارتباط  هناك  3-هل 

لوالديهم؟ 

وعقوقهم  م(  والأ ب  )الأ والديهم  لمعاملة  ال�سلبي  بناء  الأ ادراك  بين  ارتباط  هناك  4-هل 

لوالديهم؟ 

م كما يدركها  ب و�أ�ساليب المعاملة الوالدية للأ 5-ما هي الفروق بين �أ�ساليب المعاملة الوالدية للأ

الطلاب؟ 

خوة  فراد وفقا للمتغيرات ال�شخ�صية )العمر، عدد الأ 6-هل هناك فروق في درجات البر بين الأ

ناث، المحافظة التابع لها الفرد، الحالة الاجتماعية للفرد، العلاقة  خوات الإ الذكور، عدد الأ

تدين  م�ستوى  بوين،  الأ لكلا  التعليمي  الم�ستوى  قامة،  الإ مكان  الوالدين،  بين  الاجتماعية 

الفرد(؟ 

بناء مع والديهم  بناء للمعاملة الوالدية في التنب�ؤ في كيفية تعامل الأ 7-ما مدى �إ�سهام �إدراك الأ

م�ستقبلا )البر والعقوق(؟ 

المنهج والإجراءات والتحليل الإحصائي:
ت�ستخدم الدرا�سة الحالية المنهج الو�صفي الارتباطي المقارن. 
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الاجراءات:
دب المكتبي )كتب، مقالات، �أبحاث...( المن�وشر حول هذه الم�شكلة.  1-تم جمع الأ

2-درا�سة حجم الم�شكلة من حيث: تاريخها، و�أ�سبابها، و�آثارها على الفرد والمجتمع. 

3-تحديد عينة الدرا�سة، وت�صميم ا�ستبانة بحث. 

4-اختبار الا�ستبانة للت�أكد من �صلاحيتها لجمع البيانات. 

5-�إجراء مقابلات �شخ�صية للت�أكد من �صحة المعلومات. 

�صلية، وتحليلها.  6-جمع المعلومات عن العينات الم�ستهدفة والت�أكد من م�صادرها الأ

جابة على �أ�سئلة البحث، واختبار الفر�ضية.  7-الإ

8-�إعداد الدرا�سة، وا�ستخراج النتائج والم�ؤ�شرات والتو�صيات. 

العربية  والدول  العربي،  الخليج  دول  في  الم�شابهة  بالدرا�سات  والم�ؤ�شرات  النتائج  9-مقارنة 

خرى.  الأ
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عينة الدراسة:
تكونت عينة الدرا�سة من 1172 فردا 591 )٪50,4( ذكرا 581 )٪49,6( �أنثى، تراوحت 

التالي  الجدول  ويو�ضح  ال�ست،  الكويت  محافظات  مختلف  من  عاما   32  –  18 بين  �أعمارهم 

تكرارات �أفراد العينة وفقا للمتغيرات ال�شخ�صية: 

فراد العينة )ن= 1172( جدول رقم )1( لو�صف البيانات ال�شخ�صية لأ

الن�سبة المئوية ٪التكراراتالت�صنيفالمتغير

الجن�س

59150,4ذكور

58149,6�إناث

العمر

ف�أقل  2062953,7

25  21-43336,9

26-29665,6

ف�أكثر  30443,8

خوة الذكور الأ

443,8لي�س لديه �أخوة

1-250843,3

3-549542,2

6-8897,6

ف�أكثر  9363,1

ناث خوات الإ الأ

12210,4لي�س لديه �أخوات

1-246439,6

3-545939,2

6-8806,8

ف�أكثر  9474

المحافظة

23820,3العا�صمة

19816,9حولي

حمدي 17014,5الأ

13911,9فروانية

37431,9جهراء

534,5مبارك الكبير
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الن�سبة المئوية ٪التكراراتالت�صنيفالمتغير

الحالة الاجتماعية

98083,6�أعزب

1089,2متزوج

706مطلق

141,2منف�صل

الحالة الاجتماعية 

للوالدين

96782,5متزوجان

907,7مطلقان

756,4منف�صلان

403,4وفاة �أحدهما

الم�ستوى التعليمي للوالدين

ب مالأ الأ

15813,513211,3يقر�أ ويكتب

342,923019,6ابتدائي

20917,844137,6متو�سط

28924,721818,6ثانوي

21218,1816,9دبلوم

19216,4524,4جامعي

786,7181,5فوق جامعي

حالة التدين

463,6مرتفع جدا

14011,9مرتفع

32327,6متو�سط

52644,9منخف�ض

13711,7منخف�ض جدا

أدوات الدراسة: 
1- ا�ستخبار بر الوالدين:

بناء  تم اعداد هذا الا�ستخبار من قبل فريق البحث، بهدف الح�وصل على تقدير كمي لبر الأ

�ساليب المختلفة في التعامل مع الوالدين وكيفية التفاعل معهما وطرق  لوالديهم، حيث يقي�س الأ

م، ا�ستمدت فكرته من  خر للأ ب والآ احترامهما وتقديرهما، ويتكون من جز�أين، جز�أ خا�ص للأ

)الكندري،  الوالدية  العلاقة  مقايي�س  مراجعة      تم  حيث  الوالدين  مع  للتعامل  مقايي�س  عدة 

بن البار )Smutl, 1995, 2009(. حيث تراوحت  2009، مقيا�س جائزة خليفة �آل خليفة للإ
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�أن هذه  �إلا  بنداً.  ما بين )25-15(  بنوده منها  المقيا�س الحالي  ا�ستخل�ص  التي  المقايي�س  بنود 

المقايي�س لم تراعي المراحل العمرية، ولا الحالة الاجتماعية والحياتية للوالدين. بمعنى �آخر، ف�إن 

ما يميز هذا المقيا�س هو قيا�س درجة البر “العاطفي، الاجتماعي، الديني، ال�سلوكي، اللفظي” 

�إ�ضافة �إلى �أنه لا يقت�صر على قيا�س العلاقة الحالية لمن لا يزال والديهم على قد الحياة، و�إنما 

يعيد المفحو�ص بالذاكرة للمرحلة والفترة التي عاي�ش بها الفرد والداه �أو �أحدهما. وقد خل�ص فريق 

البحث بعد عر�ض المقيا�س ب�شكله قبل النهائي على عدد 30 مفرده تم عر�ضها على العديد من 

المخت�صين بالعلوم الاجتماعية والتربية �أمثال: د. يعقوب الكندري، عميد كلية العلوم الاجتماعية 

�ستاذ محمد ال�وضيحي، كما  بجامعة الكويت، ورئي�س فريق التوجيه الميداني بجامعة الكويت الأ

قام بمراجعة المقيا�س من خارج الكويت، وكيل كلية الدرا�سات العليا بجامعة �أم القرى الدكتور 

خذا  �سئلة. وبعد الأ عبد الله المح�ضار، والذين �أبدوا بع�ض الملاحظات القيمة في �صياغة و�شكل الأ

الانتهاء  ثم  الجمل،  و�صياغة  تعديل  حيث  من  البر  لمقيا�س  المراجعون  �أبداها  التي  بالملاحظات 

ب و�أخرى مماثلة لجهة  بالمقيا�س ب�شكله الحالي والذي احتوى على عدد 30 لندا لكل من جهة الأ

م وتم ذلك قبل القيام بح�ساب معامل ثبات المقيا�س و�صدق بنوده مجتمعه ومقروءة.  الأ

�إجمالي  من  بنود  خم�سة  ا�ستبعاد  تم  المقيا�س،  ثبات  لقيا�س  رتباطات  الإ معامل  �إجراء  وبعد 

البنود الثلاثين، لي�صبح �إجمالي بنود المقيا�س فقط خم�سة وع�شرون بنداً )25(. 

25 وجود بر  الدرجة  درجة لكل جزء؛ حيث تعني   125-25 وتتراوح درجات المفحو�ص بين 

م، بينما ت�شير الدرجة المرتفعة �إلى وجود بر عال  ب / الأ منخف�ض �أو ما ي�سمى بالعقوق تجاه الأ

اتجاه الوالدين. 

حد البدائل التالية:  ويجيب المفحو�ص عن بنود الا�ستخبارمن خلال اختياره لأ

واحدة.  درجة  وتعطى  · �أبدًا، 
· نادرًا، وتعطى درجتين. 

درجات.  ثلاث  وتعطى  · �أحيانًا، 
درجات.  �أربع  وتعطى  · غالبًا، 

درجات.  خم�س  وتعطى  · دائمًا، 
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وهناك بع�ض البنود التي ت�صحح عك�سيا وهي كالتالي: البند )14/13/12/7/4/2(.

م، فقد تم تطبيق درا�سة  ب والأ وبح�ساب ثبات و�صدق الا�ستخبار الخا�ص بدرجة البر لكلا من الأ

�أكدت  حيث   ،24  –  17 بين  ما  �أعمارهم  تراوحت  الكويتي  ال�شباب  من  عينة  على  ا�ستطلاعية 

ولية على ح�وصل الا�ستخبار على درجة ثبات وفق اختبار �ألفا للارتباطات على درجة  النتائج الأ

م، وهذه الارتباطات تعتبر ممتازة من حيث درجة ثبات  ب ودرجة )90( لجزء الأ )87( لجزء الأ

العينة  نف�س  الاختبار على  �إعادة  الثبات، فقد تم  وللت�أكيد على درجة  المكونة للا�ستخبار.  البنود 

ي�سميه علماء الاح�صاء  يت�أثر بما  والذي قد  الثبات  للوقوف على معامل  يوم تماماً   14 بعد مدة 

فراد على  بعامل الا�ستقرار، والذي قد يت�أثر بالتقلبات والت�أثيرات الوقتية، ومع هذا ح�صل نف�س الأ

مهات على  باء على درجة ثبات )8. 8( والأ ول حيث حثل ا�ستخبار الآ درجات قريبة من الاختيار الأ

درجة )40(، مما يعني ح�وصل الا�ستخبار على درجات ممتازة من حيث الثبات.

بناء للمعاملة الوالدية:   2 - ا�ستخبار �إدراك الأ

بناء لمعاملة الوالدين  دراك الأ �إعداد هذا الا�ستخبار، بهدف الح�وصل على تقدير كمي لإ تم 

وذلك قبل �سن ال�ساد�سة ع�شر، حيث يقي�س ثلاثة �أ�ساليب للمعاملة الوالدية وهي: اللامبالاة، في 

�ساءة، في مقابل اللين  مقابل الرعاية والاهتمام، والتحكم الزائد، في مقابل التوجيه والم�شاركة والإ

م، بينما يقي�س الثاني نظرة  بناء تجاه معاملة الأ ول نظرة الأ والرفق. ويتكون من جز�أين يقي�س الأ

ب.  بناء تجاه معاملة الأ الأ

مراحل �إعداد الا�ستخبار :

�سلوب الوالدي الذي �أعده مجموعة  ا�ستمدت فكرة هذا الا�ستخبار ب�صفة خا�صة، من مقيا�س الأ

من الباحثين وهم: باركر Parker, G. و روزوز Roussos, J. و�آخرين )1997( ويتكون من 

ب، وللمقيا�س ثبات داخلي مرتفع بمعامل �ألفا كرونباخ بلغ  م، و15 �أخرى للأ 15 بندًا خا�صة للأ

الم�ؤلف؛  �إعداد  الوالدي من  الترابط  قائمة  التلازمي مع اختبار  ال�صدق  )0. 93( وتم ح�ساب 

 .)Parker et al. , 1997( ب م و)0,79( لمعاملة الأ حيث بلغ )0,76( لمعاملة الأ

ولية،  الأ �وصرتها  في  المحكمين  على  عر�ضها  تم  �صياغتها  وتعديل  المقيا�س  بنود  ترجمة  وبعد 

حيث اقترحوا زيادة عدد البنود، وبذلك �أ�صبحت بنود المقيا�س 30 بندًا لكل جزء منه وذلك قبل 

ح�ساب الثبات. ويو�ضح الجدول التالي بع�ض البنود الم�ستخدمة في المقيا�س.
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في  الا�ستخبار  �أ�صبح  الكلية؛  الدرجة  مع  المنخف�ضة  الارتباطات  ذات  البنود  ا�ستبعاد  وبعد  هذا، 

م( وتعطى له درجة كلية، كما �أن للمقيا�س  �وصرته النهائية يتكون من 26 بندًا )الجزء الخا�ص بالأ

درجات فرعية تمثلت في المجالات التالية: اللامبالاة ومثلته البنود )1/ 4/ 9/ 11/ 12/ 15/ 17/ 

�ساءة ومثلته  22/ 23/ 25(، والتحكم الزائد ومثلته البنود )2/ 7/ 10/ 13/ 16/ 18/ 20(، والإ

البنود )3/ 5/ 6/ 8/ 14/ 19/ 21/ 24/ 26(، وهناك بع�ض البنود التي ت�صحح عك�سيَا بت�سل�سل 

رقمي )4 / 8 / 11 / 15 / 17 / 19 / 22 / 23(.

م( بناء ال�سلبي للمعاملة الوالدية )جزء الأ جدول رقم )2( �أمثلة لبنود ا�ستخبار �إدراك الأ

عدد البنود الم�ستخدمةالبنود بعد التعديلالبنود الم�ستخدمة قبل التعديلم�صدر البنود

�سلوب  مقيا�س الأ

الوالدي

- كانت �أمي تتجاهلني- تتجاهلني

15 - اعتنت �أمي بي ورعتني.- تعتني بي وترعاني.

- كانت �أمي تتمنى لي الخير- تتمنى لي الخير

البنود التي تم 

�إ�ضافتها من قبل 

الباحثين

- ت�سبني �أمي وت�شتمني.- ت�سبني وت�شتمني.

15 - تعلمني �أمي التعامل مع النا�س.
- علمتني �أمي كيف �أتعامل مع 

خرين. الآ

خرين- ت�ضربني �أمام النا�س. - �ضربتني �أمي �أمام الآ

ب، فقد �أ�صبح المقيا�س في �وصرته النهائية يتكون من 26 بندا  �أما بالن�سبة للجزء الخا�ص بالأ

اللامبالاة  التالية:  المجالات  فرعية تمثلت في  درجات  للمقيا�س  �أن  كما  كلية�،  درجة  له  تعطى 

ومثلته البنود )1/ 4/ 9/ 11/ 12/ 15/ 17/ 18/ 20/ 23/ 24(، والتحكم الزائد ومثلته البنود 

�ساءة ومثلته البنود )3/ 5/ 6/ 8/ 14/ 19/ 22/ 25/ 26(  )2/ 7/ 10/ 13/ 16/ 20(، والإ

، والبنود التي ت�صحح عك�سيَا ت�سل�سلها الرقمي )4 / 8 / 11 / 15 / 17 / 18 / 19 / 20 / 23 

 .)24 /

وتتراوح درجات المفحو�ص بين 26-130 درجة لكل جزء؛ حيث تعني الدرجة 26 وجود �إدراك 

اتجاه  ايحابي  �إدراك  وجود  �إلى  المرتفعة  الدرجة  ت�شير  بينما  ب،  الأ  / م  الأ معاملة  اتجاه  �سلبي 

معاملة الوالدين. 

حد البدائل التالية:  ويجيب المفحو�ص عن بنود الا�ستخبارمن خلال اختياره لأ

واحدة.  درجة  وتعطى  �أبدًا،  علي  تنطبق  · لا 
� -   لقد اعتمدنا في درا�ستنا الحالية على الدرجات الكلية للمقايي�س  ، ولي�س على الدرجات الفرعية ، علماً �أنه يمكن من خلال �إجراء تحليلات للمجالات الفرعية للمقايي�س 

الح�وصل على نتائج تت�سم بالثراء وتلقي ال�وضء على جوانب �أخرى �إلا �أن هذا لي�س مطلباً مبا�شراً في درا�ستنا الراهنة .
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درجتين.  وتعطى  نادرًا،  عليّ  · تنطبق 
درجات.  ثلاث  وتعطى  �أحيانًا،  عليّ  · تنطبق 

درجات.  �أربع  وتعطى  غالبًا،  عليّ  · تنطبق 
درجات.  خم�س  وتعطى  دائمًا،  عليّ  · تنطبق 

لح�ساب ثبات و�صدق الا�ستخبارات تم تطبيق ذلك على عينة ا�ستطلاعية قوامها 50 فردا من 

طلبة الجامعة وتبين التالي: 

أولا: ثبات الاستخبارين:
الداخلي  التجان�س  لتقدير  �ألفا  الثبات  معامل  تقدير  بهدف  وذلك  كرونباخ  �ألفا  طريقة  	·
ب،  والذي يت�أثر بتباين الخط�أ الناتج عن تجان�س عينة المحتوى وكان 0,72 لمقيا�س البر جز�أ الأ

بناء للمعاملة الوالديه فكان 0,6 لجز�أ  م، �أما بالن�سبة لمقيا�س ادراك الأ 0,62 لمقيا�س البر جز�أ الأ

م.  ب و 0,52 لجز�أ الأ الأ

15 يومًا، وذلك بهدف التعرف على معامل الثبات  زمني  بفا�صل  الاختبار  �إعادة  طريقة  	·
والذي ي�سمى هنا بمعامل الا�ستقرار، الذي يت�أثر بتباين الخط�أ الناتج عن التقلبات الوقتية وكان 

م، و 0,83 لمقيا�س ادراك الابناء للمعاملة الوالديه  ب و 0,71 لجز�أ الأ 0,74 لمقيا�س البر جز�أ الأ

م، وت�شير نتائج اختبارات الثبات بانها مقبوله.  ب و 0,76 لجز�أ الأ جز�أ الأ

ثانيا: الصدق: 
البنود للمفهوم المت�ضمن  مطابقة  على  دوات  الأ �إعداد  مرحلة  �أثناء  المحكمين  بين  الاتفاق  ·	 تم 

في كل مقيا�س من المقايي�س التي �أعدها الباحثون ح�سب التعريف الذي تم تقديمه في كل منها. 

دوات عن طريق �صدق الداخلي وذلك بارتباط البند بالدرجة الكلية  تم تقدير �صدق الأ 	·
والذي تراوح بين 0,5-0,8 لكلا المقيا�سيين بجز�أيهما. 

التحليل الإحصائي:
 ،SPSS بعد ا�ستخدام برنامج التحليل الإح�صائي في برنامج الحزمة الإح�صائية للعلوم الاجتماعية 

تي:  �ساليب الإح�صائية الو�صفية والا�ستدلالية، والتي نعر�ضها بالآ تم ا�ستخدام مجموعة في الأ

1- ح�ساب المتو�سطات الح�سابية، والانحراف المعياري. 
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ناث.  t-test وذلك لقيا�س الفروق بين الذكور والإ ت  اختبار  ا�ستخدام   2-

anova لقيا�س الفروق بين �أكثر من مجموعتين.  انوفا  اختبار  ا�ستخدام   3-

4- اختبار معامل الارتباط بير�سون لفح�ص العلاقات بين المتغيرات. 

multi-regression وذلك للتنب�ؤ ببع�ض المتغيرات ذات  -5 اختبار معامل الانحدار المتعدد 

الت�أثير على الاتجاهات لدى عينة الدرا�سة. 

النتائج:
قبل �أن نبد�أ بعر�ض جداول التحليلات الاح�صائية للتحقق من فرو�ض الدرا�سة ف�أننا نود �أن 

نعر�ض للمتو�سطات والانحرافات المعيارية لمتغيرات الدرا�سة، والتي تت�ضح في الجدول التالي:

فراد العينة الكلية )ن  جدول رقم )3( المتو�سطات والانحرافات المعيارية لمتغيرات الدرا�سة، لأ

)1172 =

الم�ؤ�شرات الإح�صائية

المتغيرات

نم

ب( 87,2412,58بر الوالدين )الأ

م( 87,2610,59بر الوالدين )الأ

ب( بناء للمعاملة الوالدية )الأ 6911,54، 91�إدراك الأ

م( بناء للمعاملة الوالدية )الأ 7010,66، 46�إدراك الأ

جابة عن ت�سا�ؤلات الدرا�سة كما يلي:  وفيما يلي نو�ضح النتائج من خلال عر�ض للتحليلات الاح�صائية للإ

م؟  ب والأ فراد على مقومات بر الوالدين بجز�أيه الأ ول: ما هي تكرار درجات الأ الت�سا�ؤل الأ

�أ�شكال  ثلاثة  على  التكرارات  با�ستخراج  البحث  فريق  قام  فقد  ول،  الأ ال�س�ؤال  على  جابة  للإ

ولى، فقد تم  حتى ي�صل القارئ الكريم لنتائج دقيقة لا تقبل اللب�س �أو الت�ضليل. ففي المرحلة الأ

عمل التكرارات لكافة الم�شاركين بالدرا�سة، بع�ض النظر في حالتهم الاجتماعية )�أعزب – متزوج 

– مطلق وغيره( �أو ح�سب الحالة الاجتماعية للوالدين )لايزالون م�ستمران بزاوجهم، مطلقان، 
حدهم(، خ�وص�صاً و�أن المقيا�س يقي�س علاقة �سلوكية لا تقت�صر فقط على الفترة  هناك وفاه لأ

الحالية والحا�ضر الق�صير، و�إنما كما �أو�ضح الفريق المكلف بتطبيق الدرا�سة لمن تناولت بالدرا�سة 

من ال�سلوكيات تعبر �أي مرحلة عاي�ش بها المفحو�ص والداه ولو لفترة ق�صيرة – وبمرحلة �سابقة. 
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�إلغاء  النتائج، فقد تم  الثانية لا�ستخراج  المرحلة  �أما  العينة )1172(،  �أفراد  �إجمالي  كان  وقد 

الحالات التي �أكدت على وفاة �أحد والديها والذين لم ي�شكلوا �إلا ن�سبة قليلة جداً )٪3,5( وبواقع 

لغاء الحالات التي �أ�شارت على �أنها متزوجة �أو لا تعي�ش مع الوالدين  فقط )40( حالة، �إ�ضافة للإ

فراد العينة بعد ا�ستبعاد  و�إنما لديها �أ�سر مكونة من زوج / زوجة و�أبناء، وقد و�صل المجموع الكلي لأ

هذه الفئتين من العينة لمجموع )968( ذكر و�أنثى. 

ومع ذلك وكما �ستظهر النتائج من عدم وجود فروق ذات قيم �إح�صائية و�إنما كانت الفروق لا 

ع�شار على الغالبية العظمى للبنود من عبارات المقيا�س. وقد اقت�صرت المرحلة الثالثة  تتجاوز الأ

فراد  فقط على حالات المتزوجين �أو المطلقين دون من كان �أحد والداهم متوفي وو�صلت �إجمالي الأ

لتلك ال�شريحة لعدد )170( ذكر و�أنثى. 

�أما فيما يتعلق بتكرارات �إجابات �أفراد العينة بكافة �أ�شكالها، دون حذف �أو �أقت�صار �أي من 

تفوق  بن�سبة  العينة  �أفراد  بها  �أجاب  بنود  و�أعلى  �أهم  �إلى  ي�شير الجدول )3(  فكما  الم�شاركين. 

ب على  الخم�سين بالمائة بعبارة دائماً فقط. وقد �أظهرت النتائج �أن البند رقم )24( بالن�سبة للأ

�أنهن  �أكدت ن�سبة )٪3,9( من  بناء. حيث  �أعلى البنود ممار�سة من جانب الأ مقيا�س البر كان 

ب، وترتفع الن�سبة عند دمج من �أجاب بعبارة  دائما ما يحر�وصن على حياته واحترام �سمعة الأ

 )25( ب  للأ الدعاء  عبارة  وت�أتي  العينة.  �أفراد  من   )85,1٪( بن�سبة  الإجمالي  لي�صبح  غالباً 

ب وت�صل  بالمرتبة الثانية حيث �أ�شارت ن�سبة )٪62,5( من �أفراد العينة من �أنهم دائماً يدعون للأ

الن�سبة بـ )٪79,1( عند �إ�ضافة من �أجاب ب�أنه دائما �أو غالبا يقوم بالدعاء لوالده. في حين جاءت 

يجابية على  الإ ال�سلوكيات  �أهم  كثالث  خرين  الآ �أمام  والدى  �أخطاء  عبارة )23( اتحا�شى ذكر 

ب وبن�سبة )٪57,1( وت�صل الن�سبة �إلى )٪77,1( عند �إ�شراك من يحر�ص غالباً  مقيا�س بر الأ

خرين.  على ذكر �إخفاء والده �أمام الآ

م على مقيا�س بر الوالدين، فقد جاءت العبارة رقم  يجابية تجاه الأ �أما عن �أهم ال�سلوكيات الإ

)23( ك�أهم البنود من حيث الن�سب، حيث �أ�شارت ن�سبة )٪63,2( �أنهم يتحا�وشن ذكر �أخطار 

خرين وترتفع الن�سبة �إلى )٪88,7( عند �إدراج من �أجاب بغالباً �إ�ضافة �إلى دائماً.  م �أمام الآ الأ

م. حيث �أ�شارت ن�سبة  يجابية على مقيا�س بر الأ ثم جاءت العبارة )24( كثاني �أهم ال�سلوكيات الإ

م، وترتفع الن�سبة �إلى )74,5٪(  )٪60,8( من �أنهم دائماً يحر�وصن على �صيانة واحترام �سمعة الأ

عند �إدراج من �أجاب بعبارة غالباً. 
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تحديد  في  وا�ضح  تباين  وجود  العقوق،  �سلوك  مقابل  البر  ل�سلوك  التف�صيلية  النتائج  تظهر 

م. حيث كانت �أعلى مظهر �سلوكي �أظهره  ب مقارنة بمظاهر �سلوك البر تجاه الأ �سلوكيات البر للأ

ب بن�سبة )2,2٪(  ب كان بالبند رقم )25( والذي يت�ضمن الدعاء للأ بناء ذكوراً �إناثاُ تجاه الأ الأ

�أنهم  �أفادوا  الذين  فراد  الأ �إ�شراك  لن�سبة )79( عند  ب  للأ الدعاء  وي�صل درجة  وا�ضح  ب�شكل 

بائهم حيث كانت ن�سبة من �أكد �أنه غالباً ما يدعو لوالده )٪16,9(. في حين  غالباً ما يدعون لأ

�أفادت ن�سبة )٪35,3( فقط من دعائهم في �صلاتهم لوالدتهم وت�صل الن�سبة �إلى )٪52( عند 

�إ�شراك من �أفاد ب�أنه غالباً ما يدعوا لوالدته في �صلاته.

 جدول )3,1( الن�سب المئوية لدرجات غير المتزوجين )العزاب( على مقيا�س البر 
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�أعتبر والداي م�صدر ثقة و�أمان لي في حياتي.15
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�أرافق والداي بالمنا�سبات العائلية.16
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�أتبادل الهدايا مع والداي.18
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�أقدم ر�ضا والداي على ر�ضاي ال�شخ�صي.19
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عند �سفر والداي �أ�شعر بالفراغ والحنين لهما.20
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�أتقبل توجيهات والداي بروح �إيجابية.21
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�أتحا�شى عمل ما يزعج والداي ويغ�ضبهم.22
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خرين.23 اتحا�شى ذكر �أخطاء والداي �أمام الآ
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�أ�وصن واحترم �سمعة والداي.24
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�أدعوا الله في �صلاتي و في �صيامي لوالدي.25
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�أحد  يكون  لا  بحيث  المتزوجين  غير  على  فقط  اقت�صرت  والتي  الثانية  المرحلة  تكرارات  �أما 

والديهم متوفي والذين كانت �إجمالي �إعدادهم )962( فرد. 

ونظراً لكون غالبية العينة من هذه ال�شريحة، فكما ي�شير الجدول )3,1( لنتائج م�شابهة لنتائج 

ب، وترتفع الن�سبة  ولى، حيث �أكدت ن�سبة )٪62,2( من �أنهم دائماً يدعون لوالدهم الأ المرحلة الأ

عند �إ�شراك من �أجاب بغالباً لت�صل الن�سبة �إلى )٪79,1(، وجاءت عبارة »�أ�وصن واحترم �سمعة 

ب، حيث �أ�شارت ن�سبة )٪61,3( بعبارة دائماً وارتفعت ن�سبة )٪82( عند �إ�شراك من  والدى« الأ

�أجاب بعبارة غالباً. وكانت عبارة �أتحا�شي ذكر �أخطاء والدى كثالث �أهم ال�سلوكيات الايجابية 

�أنهم دائماً ما يقومون بذلك وارتفعت  �أ�شارت ن�سبة )٪58,9( من  ب، حيث  على مقيا�س بر الأ

الن�سبة عند دمج من �أجاب بغالباً لت�صل الن�سبة �إلى )75,3٪(. 

يجابي  كثر ت�شكيلًا وممار�سة لل�سلوك الإ م، فلم تختلف درجات العبارات الأ �أما على مقيا�س الأ

ولى  م، عن �إجابات العينة في الجدول ال�سابق 3(. حيث جاءت العبارة )23( بالمرتبة الأ تجاه الأ
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خرين، وارتفعت الن�سبة  م للآ حيث �أكدت ن�سبة )٪65,7( من �أنهم دائما يتحا�وشن ذكر �أخطاء الأ

�إلى )٪79,4( عند �إ�شراك من �أجاب بكلمة غالباً. ثم جاءت عبارة »�أ�وصت واحترم �سمعة والدتي، 

حيث �أ�شارت ن�سبة )٪58,7( من �أنهم دائما يقومون بذلك وارتفعت الن�سبة �إلى )75,5٪(. 

ولي والثانية عدم وجود اختلافات في التكرار على  ونلخ�ص عند النظر للنتائج في المرحلة الأ

�أولها كبر حجم العينة في كلا المرحلتين. ثانياً، �صغر  البنود ب�شكل �إجمالي وذلك لعدة عوامل: 

المطلقون )170( حالة فقط.  �أو  المتزوجون  �أو  والدهم )40( حالة فقط،  المتوفين  حجم عينة 

ثالثاً �صف عبارات المقيا�س والتي تفهم منها �أنها تقي�س علاقة بين فرد ووالديه، لي�س فقط من 

مرحلة حالية و�إنما في مراحل �سابقة كذلك. وهذا ي�ؤكد �أن المقيا�س الحالي �صالح لكافة الحالات 

التي �شملتها الدرا�سة بكافة خلفياتهم �أو حالتهم �أو حالة والديهم الاجتماعية. وفي المرحلة الثالثة 

حيث تم �إق�صاء حالات العزاب والمتوفين �أحد والديهم، والاقت�صار فقط على حالات المتزوجون 

والمطلقون والمنف�صلون. وكما يظهر نتائج الجدول )3,2(. 

باء لجيل عا�ش فترة زمنية تختلف عن العلاقة بين الوالدين  بناء والآ ت�شير النتائج لعلاقة بين الأ

�أفراد العينة من المتزوجين والذين بلا �شك �أكبر �سناً  بناء في الزمن الحا�ضر. حيث يظهر  والأ

وعا�وشا في فترة �سابقة من ت�أكيدهم على �سمعة الوالدين وحياتهما ك�أهم و�أعلى العبارات على 

م، حيث �أكدت ن�سبة )٪77( من المتزوجون من �أنهم كانوا يحر�وصن  ب والأ مقيا�س البر لكل من الأ

ب وت�صل الن�سبة �إلى )٪85,3( عند �إدراج من �أجاب بعبارة غالباً. في حين  على �صيانة �سمعة الأ

ب  م. في حين جاءت عبارة الدعاء للأ �أكدت ن�سبة )٪73,5( من حر�صهم على �صيانة �سمعة الأ

م  كثاني علامات البر، حيث �أكدت ن�سبة )٪64,7( من قيامهم بالدعاء الدائم في ال�صلاة للأ

وترتفع الن�سبة )٪79,5( عند �إ�شراك من �أجاب بعبارة غالباً. 

المتزوجين  ل�شريحة  م  والأ ب  الأ من  الا�ستئذان  ن�سبة  �إرتفاع  هو  للنظر،  اللافتة  النتائج  ومن 

ب،  عندما كانوا في �سن قبل الزواج. حيث �أكدت ن�سبة )٪58,8( من �أنهم دائما ما ي�ست�أذنون الأ

كبر الذي  م بن�سبة )٪62,9(. وهذه النتيجة تعطي م�ؤ�شرا جلياً على الدور الأ مقابل �إ�ستئذان الأ

م على  بناء والدليل ح�وصل الأ �شراف والمراقبة على الأ م الكويتية في عملية التن�شئة والإ تقوم به الأ

ب.  ن�سبة �أعلى من ن�سبة الا�ستئذان من الأ

ول، هو �أن هناك درجات متو�سطة على مقيا�س البر ب�شقيه  وخلا�صة القول لنتائج ال�س�ؤال الأ
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م لعينة العزاب، ولكنها كانت �أعلى العينة المتزوجين من �أدراك معنى الوالديه خلال  ب �أو الأ للأ

مرحلة �سابقة. ولعل ا�ست�شعار المتزوجون معنى ال�شمولية – الوالدية قد �أ�ضاف قيما �إيجابية في 

م(.  ب والأ �إظهارها تجاه والديهم )الأ

م( وفي  ب والأ ناث في البر بجز�أيه )الأ الت�سا�ؤل الثاني: هل هناك فروق بين درجات الذكور والإ

م(؟  ب والأ ادراك معاملة الوالدين بجز�أيه )الأ

ناث على الا�ستخبارات محل اهتمام  من خلال عر�ض الجدول ال�سابق للفروق بين الذكور والإ

درا�ستنا، فيما يتعلق بمدى وجود فروق �إح�صائية بين الجن�سين في �إدراك طبيعة المعاملة الوالدية، 

بناء  فقد �أكدت البيانات في الجدول )5( على وجود فروق دالة �إح�صائياً على ا�ستخبار ادراك الأ

م بمعدل دلالة 0,001 لكلا الجز�أين حيث كانت متو�سطات  ب والأ للمعاملة الوالدية بجز�أيه الأ

م وبقيمة )ت(  ب والأ ناث )٪86,6( على مقيا�س ا�ستخبار الأ بناء الذكور )٪87,8( �أعلى من الإ الأ

م، �أما بالن�سبة للفروق  ب وقيمة ت = 7,4 لا�ستخبار �إدراك معاملة الأ = 4,5 لا�ستخبار معاملة الأ

م(.  ب والأ ناث على ا�ستخبار البر لم تكن الفروق ذات دلالة لكلا الجز�أين )الأ بين الذكور والإ

جوهرية.  �إح�صائية  لفروق  ت�صل  لا  �إح�صائية  بقيمة  المتو�سطات  تقارب  النتائج  �أظهرت  حيث 

ب مقارنة بمتو�سط الذكور  ناث على متو�سط )٪86,6( على مقيا�س بر الأ فبالرغم من ح�وصل الإ

والذي كان �أعلى )٪87,8( �إلا �أن تلك الفروق لم تكن ذات دلالة �إح�صائية. وكذلك الحال لمقيا�س 

ناث على متو�سط �أعلى )٪87,6( مقارنة بالذكور )68,3٪(  م، فبالرغم من ح�وصل الإ البر للأ

وبقيمة )ت = 405(، �إلا �أن تلك الفروق لم تكن ذات دالة �إح�صائيا.

ناث في متغيرات الدرا�سة محل اهتمامنا جدول رقم )5( الفروق بين الذكور والإ

ناث )ن=581(الذكور )ن=591(العينة الإ

قيمة

)ت(

م�ستوى الدلالة
الم�ؤ�شرات الإح�صائية

المتغير

عمعم

ب1 87,8512,0886,6113,041,860,09ا�ستخبار البر جز�أ الأ

م2 0,21-86,8810,7987,6610,371,26ا�ستخبار البر جز�أ الأ

بناء للمعاملة 3 ادراك الأ

ب الوالدية جز�أ الأ
68,3812,0871,4510,774,57-**0,001

بناء للمعاملة 4 ادراك الأ

م الوالدية جز�أ الأ
68,2011,0772,759,727,46-**0,001

** دال عند 0,01 
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م(  ب والأ بناء الايجابي لمعاملة والديهم )الأ الت�سا�ؤل الثالث: هل هناك ارتباط بين ادراك الأ

وبرهم لوالديهم؟ 

فراد الحا�صلين على �أعلى الدرجات في ادارك  جابة على هذا الت�سا�ؤل فقد قمنا ب�سحب عينة الأ قبل الإ

بناء  الأ ادراك  مقيا�س  على  لدرجاتهم  وفقًا  وذلك  ايجايبا،  ادراكا  ادراكهم  باعتبار  الوالدية  المعاملة 

م(، ثم تم عزل المجموعة التي ح�صل �أفرادها على درجات مرتفعة  ب والأ للمعاملة الوالدية بجز�أيه )الأ

على المقيا�س، وذلك بارتفاع درجاتهم واحد انحراف معياري عن المتو�سط �أو �أكثر. 

درجة  وبا�ضافة   69,91 ب  الأ لمعاملة  بناء  الأ ادراك  مقيا�س  على  فراد  الأ متو�سط  كان  حيث 

واحدة بانحراف معياري فقد �أ�صبحت الدرجة كالتالي 69,91 + 11,45 = 81,45 وبالتالي 

فراد الذين ح�صلوا على  فراد الحا�صلين على درجة 81,45 ف�أكثر وهم ي�شكلون الأ تم اختيار الأ

فراد على مقيا�س ادراك  ب وكان عددهم 149 فردا، حيث كان متو�سط الأ ادراك ايجابي لمعاملة الأ

كالتالي  الدرجة  لت�صبح  معياري  بانحراف  واحدة  درجة  وبا�ضافة   70,46 م  الأ لمعاملة  بناء  الأ

فراد الحا�صلين على درجة 81,12 ف�أكثر هم  70,46 + 10,66= 81,12 وبالتالي تم اختيار الأ

م وكان عددهم )136(. وبناءاً عليه، ف�إن  فراد الذين ح�صلوا على ادراك ايجابي لمعاملة الأ الأ

ب ي�ؤدي �إلى درجات  م والأ بناء للمعاملة الوالدية ب�شقيه الأ النتائج قد �أكدت �أن ح�سن �إدراك الأ

م.  ب والأ �أعلى على مقيا�س البر لكل من الأ

فراد على مقيا�س ادراك المعاملة   جدول رقم )6( الارتباط بين درجات الأ

م مع مقيا�س البر ب والأ الوالدية ب�شكل ايجابي بجز�أيه الأ

المقايي�س

ب ن)149( م ن)136(مقيا�س ادراك معاملة الأ مقيا�س ادراك معاملة الأ

م�ستوى الدلالةالارتباطم�ستوى الدلالةالارتباط

ب 0,01**0,0010,219**0,472مقيا�س بر الأ

م 0,03*0,0010,183**0,350مقيا�س بر الأ

- دال عند 0,05 ** دال عند 0,01

معامل  )يا�ستخدام  اح�صائيا  دالة  ارتباطات  وجود  نلاحظ   )5( الجدول  من  تبين  حيث 

م وبين مقيا�س البر بجز�أيه حيث كانت  ب والأ دراك الايجابي لمعاملة الأ ارتباط بير�سون( بين الإ

ب ايجابيا مع البر بجز�أيه حيث  0,001 لادراك معاملة الأ الارتباطات دالة اح�صائيا بم�ستوى 
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م )0,35( ولكنها كانت �أقل بين ادراك  �شكلت ن�سبة الارتباط درجة )471(، في حين كانت للأ

م وبدلالة �إح�صائية عند م�ستوى 0,03 وهي �أقل الارتباطات  م مع مقيا�س بر الأ بناء لمعاملة الأ الأ

ب  بالرغم من �أنها ذات قيمة ودالة اح�صائيا اي�ضا. حيث تراوحت الدرجة ما بين )0,219( للأ

م.  و )0,183( للأ

م(  ب والأ بناء ال�سلبي لمعاملة والديهم )الأ الت�سا�ؤل الرابع:  هل هناك ارتباط بين ادراك الأ

وعقوقهم لوالديهم؟ 

فراد الحا�صلين على درجات منخف�ضة باعتبار ادراكهم ادراكا �سلبيا للمعاملة  تم �سحب عينة الأ

الوالدية ، وذلك بانخفا�ض درجاتهم واحد انحراف معياري عن المتو�سط �أو �أقل، بالن�سبة لجز�أ 

فراد  للأ بالن�سبة  �أما  ف�أقل،   58,37 =  11,45 -  69,91 كالتالي  �ستكون  الدرجات  ف�أن  ب  الأ

م باعتبار ادراكهم ادراكا �سلبيا فان درجاتهم �ستكون  الحا�صلين على درجات منخف�ضة لجز�أ الأ

كالتالي70,46 - 10,66= 59,80 ف�أقل. 

فراد على مقيا�س ادراك المعاملة  جدول رقم )7( الارتباط بين درجات الأ

م مع مقيا�س البر ب والأ الوالدية ب�شكل �سلبي بجز�أيه الأ

المقايي�س

ب ن)187( م ن)136(مقيا�س ادراك معاملة الأ مقيا�س ادراك معاملة الأ

م�ستوى الدلالةالارتباطم�ستوى الدلالةالارتباط

ب 0,001**0,0010,275**0,453مقيا�س بر الأ

م 0,02*0,0010,191**0,430مقيا�س بر الأ

*دال عند 0,05 ** دال عند 0,01

م وبين  ب والأ دراك ال�سلبي لمعاملة الأ من الجدول نلاحظ وجود ارتباطات دالة اح�صائيا بين الإ

ب  0,001 لادراك معاملة الأ مقيا�س البر بجز�أيه حيث كانت الارتباطات دالة اح�صائيا بم�ستوى 

م 0,02 وهي  م مع مقيا�س بر الأ بناء لمعاملة الأ �سلبيا مع البر بجز�أيه ولكنها كانت �أقل بين ادراك الأ

ب  بناء �سلبياً طريقة معاملة الأ �أقل الارتباطات ولكنها دالة اح�صائيا �أي�ضا. بمعنى �أنه كلما �أدرك الأ

م.  ب والأ م لهن، كلما كان بالمقابل هناك درجات �أقل على مقيا�س البر بجزئيه تجاه الأ �أو معاملة الأ

المعاملة  و�أ�ساليب  ب  للأ الوالدية  المعاملة  �أ�ساليب  بين  الفروق  هي  ما  الخام�س:  الت�سا�ؤل 

م كما يدركها الطلاب؟ الوالدية للأ
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ب  بناء لمعاملة الأ فراد على مقيا�سي ادراك الأ  جدول رقم )8( الفروق بين الأ

م )ن=1172( ومعاملة الأ

م�ستوى الدلالةتعمالمقايي�س

ب بناء لمعاملة الأ 0,0001**69,9111,54207,3مقيا�س ادراك الأ

م بناء لمعاملة الأ 0,0001**70,4510,66226,16مقيا�س ادراك الأ

** دال عند 0,01

فراد  يت�ضح لنا ب�أن هناك فروق دالة اح�صائيا با�ستخدام اختبار ت للفروق بين متو�سطات الأ

متو�سط  تمثل  م  الأ لمعاملة  بناء  الأ �إدراك  مقيا�س  على  المتو�سطات  كانت  حيث  المقيا�سين  على 

ب )69,9( وبقيمة �إح�صائية وكانت م�ستوى الدلالة  )70,4( مقابل متو�سط �إدراك معاملة الأ

م كانت �أكثر �إيجابية وربما بها قدر من اللين والحنان  بناء لمعاملة الأ 0,0001 مما يعنى �إدراك الأ

ب والذين غالباً ما تظهر على �شكل حزم و�شده كما هو الحال في  بناء لماملة الأ مقارنة ب�إدراك الأ

بلاد الخليج العربي. 

فراد وفقا للمتغيرات ال�شخ�صية )العمر،  الت�سا�ؤل ال�ساد�س: هل هناك فروق في درجات البر بين الأ

الاجتماعية  الحالة  الفرد،  لها  التابع  ال�سكنية  المحافظة  ناث،  الإ خوات  الأ عدد  الذكور،  خوة  الأ عدد 

للفرد، العلاقة الاجتماعية بين الوالدين، مكان ال�سكن، الم�ستوى التعليمي للوالدين، م�ستوى التدين(؟ 

جابة عن هذا الت�سا�ؤل ف�إننا �سوف ن�صف كل متغير على حدة ونو�ضح م�سبقا متو�سطات كل  للإ

متغير كما يلي: 

�أولا بالن�سبة لمتغير العمر:

فراد على مقيا�س البر وفقا لمرحلتهم العمرية  ومن خلال عر�ض جدول الفروق بين متو�سطات الأ

م. حيث لم تكن الفروق ذات دلالة اح�صائية في كلا المقيا�سين.  ب وبر الأ بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

م حيث كانت 0,06 ولكن يبقى  بالرغم من �أنه كانت الفروق قريبة من الدلالة بالن�سبة لمقيا�س الأ

التي تجاوزت عمره  العمرية  الفئات  فبالرغم من ح�وصل  �إح�صائياً.  دالة  الفروق غير  �أن هذه 

مهات، �إلا �أن قلة الفروق لا تعد ذات  باء والأ 30 عاماً على �أعلى المتو�سطات على مقيا�س البر للآ

خرى.  دلالات �إح�صائية مقارنة بالفئات العمرية الأ
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م وفقا لمرحلتهم العمرية ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )9( متو�سطات الأ

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

ب بر الأ

69287,2621,91�أقل من 20

25-2143387,2312,45

29-266686,812,13

304487,529,57 ف�أكثر

م بر الأ

69287,6410,51�أقل من 20

25-2143386,4710,82

29-266686,7110,15

304490,419,44 ف�أكثر

م  ب والأ فراد على مقيا�س بر الأ للفروق بين متو�سطات الأ التباين  جدول رقم )10( تحليل 

)ANOVA( وفقا لمرحلتهم العمرية

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

16,4935,49بين المجموعات

0,0350,99 1851701168158,54داخل المجموعات

1851871171المجموع

م بر الأ

816,713272,23بين المجموعات

2,430,06 1304081168111,65داخل المجموعات

1312251171المجموع

فراد على مقيا�س البر وفقا لمرحلتهم العمرية  ومن خلال عر�ض جدول الفروق بين متو�سطات الأ

م. حيث لم تكن الفروق ذات دلالة اح�صائية في كلا المقيا�سين.  ب وبر الأ بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

م حيث كانت 0,06 ولكن يبقى  بالرغم من �أنه كانت الفروق قريبة من الدلالة بالن�سبة لمقيا�س الأ

التي تجاوزت عمره  العمرية  الفئات  فبالرغم من ح�وصل  �إح�صائياً.  دالة  الفروق غير  �أن هذه 

مهات، �إلا �أن قلة الفروق لا تعد ذات  باء والأ 30 عاماً على �أعلى المتو�سطات على مقيا�س البر للآ

خرى.  دلالات �إح�صائية مقارنة بالفئات العمرية الأ

خوة: ثانيا: بالن�سبة لمتغير عدد الأ

خوة الذكور بالن�سبة لمقيا�س  فراد وفقا لعدد الأ من خلال عر�ض جدول الفروق بين متو�سطات الأ

 0,001 م كانت هناك فروق ذات دلالة اح�صائية في كلا المقيا�سين حيث كانت  ب وبر الأ بر الأ
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بناء  الأ بر  بين  ي�ؤثر  خوة  الأ ان عدد  على  يدل  م مما  الأ بر  لمقيا�س   0,0001 و  ب  الأ بر  لمقيا�س 

�أنه  للمتو�سطات فنرى  خوه ارتفعت درجات البر، ورجوعا  �أنه كلما زاد عدد الأ لوالديهم بمعنى 

المتو�سط  كان  �أكثر حيث  �أخوة  لديه عدد  كان  الفروق في اتجاه من  كانت  ب  الأ لمقيا�س  بالن�سبة 

م فكانت الفروق في اتجاه من كان لديه 8-6 اخوة حيث  )93,63(، �أما بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

كان المتو�سط )92,04(. 

خوة الذكور م وفقا لعدد الأ ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )11( متو�سطات الأ

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

ب بر الأ

4481,779,74لا يوجد �أخوة

2-150887,0712,74

5-349587,1411,89

8-68988,7515,02

93693,6313,11 ف�أكثر

م بر الأ

4479,318,71لا يوجد �أخوة

2-150887,1910,39

5-349587,0510,87

8-68992,048,67

93688,949,54 ف�أكثر

م  ب والأ فراد على مقيا�س بر الأ للفروق بين متو�سطات الأ التباين  جدول رقم )12( تحليل 

)ANOVA( خوة الذكور وفقا لعدد الأ

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

3010,84752,71بين المجموعات

4,82**0,001 1821781167156,10داخل المجموعات

1851871171المجموع

م بر الأ

4937,9641234,49بين المجموعات

11,408**0,0001 126287,11167108,21داخل المجموعات

131225,11171المجموع

** دال عند 0,01
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خوات ثالثا: بالن�سبة لمتغير عدد الأ

ناث، بالن�سبة لمقيا�س  خوات الإ فراد وفقا لعدد الأ من خلال عر�ض جدول الفروق بين متو�سطات الأ

 0,0001 م كانت هناك فروق ذات دلالة اح�صائية في كلا المقيا�سين حيث كانت  ب وبر الأ بر الأ

بناء  ناث ي�ؤثر بين بر الأ خوات الإ م مما يدل على ان عدد الأ ب و 0,0001 لمقيا�س بر الأ لمقيا�س بر الأ

ب كانت الفروق في اتجاه من كان لديه  لوالديهم، ورجوعا للمتو�سطات فنرى �أنه بالن�سبة لمقيا�س الأ

عدد �أخوة �أكثر حيث كان المتو�سط )94( وهو لمن لديه 9 �أخوات �أو �أكثر، �أما بالن�سبة لمقيا�س بر 

م فكانت الفروق في اتجاه من كانت لديه ت�سعة �أخوات ف�أكثر �أي�ضا.   الأ

خوات يعد عاملًا فارقاً في �إيجاد البر.  خوان والأ �سرة من حيث عدد الأ وعليه ف�إن كب حجم الأ

ناث خوات الإ م وفقا لعدد الأ ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )13( متو�سطات الأ

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

ب بر الأ

12280,4415,82لا يوجد �أخوة

2-146488,7512,55

5-345986,9511,23

8-68086,0010,25

94794,0011,71 ف�أكثر

م بر الأ

12280,8411,01لا يوجد �أخوة

2-146488,9410,67

5-345986,7610,04

8-68088,28,84

94790,959,71 ف�أكثر

فراد على مقيا�س بر  جدول رقم )14( تحليل التباين للفروق بين متو�سطات الأ

)ANOVA( ناث خوات الإ م وفقا لعدد الأ ب والأ الأ

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

9462,4842365,62بين المجموعات

15,71**0,0001 175724,51167150,57داخل المجموعات

185187,01171المجموع

م بر الأ

7138,08541784,521بين المجموعات

16,87**0,0001 124087,01167106,33داخل المجموعات

131225,11171المجموع

** دال عند 0,01
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رابعا: بالن�سبة لمتغير المحافظة ال�سكنية تابع لها الفرد

لها  التابع  ال�سكنية  للمحافظة  وفقا  فراد  الأ متو�سطات  بين  الفروق  جدول  عر�ض  خلال  من 

�أما بالن�سبة لمقيا�س  ب لم تكن هناك فروق ذات دلالة اح�صائية،  الفرد، بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

ال�سكن وفقا  0,01 مما يدل على ان مكان  م فالفروق كانت ذات دلاله اح�صائية بمعدل  الأ بر 

مهات، ورجوعا للمتو�سطات فنرى �أن الفروق كانت في  بناء والأ للمحافظة قد �أثر في البر بين الأ

اتجاه قاطني محافظة مبارك الكبير حيث ح�صلوا على �أعلى المتو�سطات 90,98 ي�أتي من بعدهم 

البر  متو�سطات  كانت  وبالمقابل،  متو�سط )88,60(.  على  �سكان محافظة حولي حيث ح�صلوا 

قل من حيث درجة متو�سطات البر.  ل�سكان محافظة الفروانية الأ

م وفقا للمحافظة ال�سكنية ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )15( متو�سطات الأ

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

ب بر الأ

23887,3912,38العا�صمة

19886,6915,36حولي

حمدي 17079,3211,73الأ

13985,9811,12الفراونية

37486,6311,78الجهراء

5389,3513,00مبارك الكبير

م بر الأ

23887,0810,78العا�صمة

19888,6010,93حولي

حمدي 17087,5012,14الأ

13986,058,14الفراونية

37486,4710,68الجهراء

5390,986,06مبارك الكبير

فراد على مقيا�س بر  جدول رقم )16( تحليل التباين للفروق بين متو�سطات الأ

)ANOVA( م وفقا للمحافظة ال�سكنية التابع لها الفرد ب والأ الأ

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

1401,395280,27بين المجموعات

1,770,11 183785,61166157,62داخل المجموعات

185187,01171المجموع

م بر الأ

1541,815308,23بين المجموعات

2,277*0,01 129683,91166111,22داخل المجموعات

131225,11171المجموع

*دال عند 0,05 
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جتماعية للفرد خام�سا: بالن�سبة لمتغير الحالة الأ

فراد وفقا للحالة الاجتماعية للفرد، بالن�سبة  من خلال عر�ض جدول الفروق بين متو�سطات الأ

ب كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى 0,0001 وذلك في اتجاه المطلقين حيث  لمقيا�س بر الأ

م فالفروق كانت ذات دلاله اح�صائية  كانت متو�سطاتهم )90,02(، �أما بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

باء،  بناء والآ �أثتر في البر بين الأ 0,001 مما يدل على ان الحالة الاجتماعية للفرد قد  بمعدل 

م حيث كانت  ورجوعا للمتو�سطات فنرى �أن الفروق كانت في اتجاه المطلقين �أي�ضا بالن�سبة لبر الأ

متو�سطاتهم )93,41(. 

م وفقا للحالة الاجتماعية ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )17( متو�سطات الأ

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

ب بر الأ

98087,6312,11�أعزب

10816,6616,66متزوج

7090,0210,25مطلق

1485,928,08منف�صل

م بر الأ

98087,0010,70�أعزب

10886,349,90متزوج

7093,417,85مطلق

1481,789,09منف�صل

م وفقا  ب والأ فراد على مقيا�س بر الأ جدول رقم )18( الفروق بين متو�سطات الأ

)ANOVA( للحالة الاجتماعية الفرد

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

3672,8631224,28بين المجموعات

7,87**0,0001 181514,11178155,40داخل المجموعات

185187,01171المجموع

م بر الأ

3226,40031075,46بين المجموعات

9,81**0,001 127998,71168109,58داخل المجموعات

131225,11171المجموع

** دال عند 0,01

�ساد�سا: بالن�سبة لمتغير الحالة الاجتماعية للوالدين:

للوالدين،  الاجتماعية  للحالة  وفقا  فراد  الأ متو�سطات  بين  الفروق  جدول  عر�ض  خلال  من 
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ب كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى 0,001 وذلك في اتجاه وفاة  بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

كانت  فالفروق  م  الأ بر  لمقيا�س  بالن�سبة  �أما  كانت متو�سطاتهم )90,87(،  الوالدين حيث  �أحد 

0,002 مما يدل على ان الحالة الاجتماعية للوالدين قد ت�ؤثر في  ذات دلاله اح�صائية بمعدل 

باء، ورجوعا للمتو�سطات   فنرى �أن الفروق كانت في اتجاه وفاة �أحدهما �أي�ضا  بناء والآ البر بين الأ

م حيث كانت متو�سطاتهم )93,42(. بالن�سبة لبر الأ

م وفقا للحالة           ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )19( متو�سطات الأ

الاجتماعية للوالدين

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

ب بر الأ

96787,5011,93متزوجان

9089,3611,63مطلقان

7579,3018,20منف�صلان

4090,8711,55�أحدهما متوفي

م بر الأ

96786,9010,50متزوجان

9087,8410,89مطلقان

7587,8510,41منف�صلان

4093,4210,61�أحدهما متوفى

م وفقا  ب والأ فراد على مقيا�س بر الأ جدول رقم )20( الفروق بين متو�سطات الأ

)ANOVA( للحالة الاجتماعية للوالدين

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

5722,0331907,43بين المجموعات

12,41**0,001 179465,01168153,65داخل المجموعات

185187,01171المجموع

م بر الأ

1697,263565,755بين المجموعات

5,102**0,002 129527,81168110,89داخل المجموعات

131225,11171المجموع

** دال عند 0,01

قامة: �سابعا: بالن�سبة لمتغير مكان الإ

فراد وفقا لمكان �إقامة الفرد، بالن�سبة لمقيا�س  من خلال عر�ض جدول الفروق بين متو�سطات الأ

ب  قامة عند الأ وذلك في اتجاه الإ  0,0001 ب كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى  بر الأ
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م فالفروق كانت ذات دلاله  فقط حيث كانت متو�سطاتهم )99,75(، �أما بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

باء،  والآ بناء  الأ البر بين  ت�ؤثر في  قامة قد  الإ ان مقر  0,0001 مما يدل على  اح�صائية بمعدل 

م  �أي�ضا بالن�سبة لبر الأ ب  قامة عند الأ �أن الفروق كانت في اتجاه الإ ورجوعا للمتو�سطات فنرى 

حيث كانت متو�سطاتهم )99,87(. 

قامة م وفقا لمكان الإ ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )21( متو�سطات الأ

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

ب بر الأ

بوين 74586,9312,78مع كلا الأ

ب فقط 1699,7511,52الأ

م فقط 13183,6713,51الأ

14789,6111,51متزوج ويعي�ش مع الوالدين

13088,1710,39متزوج يعي�ش مع زوجته و�أولاده

392,019,28�آخر

م بر الأ

بوين 74586,8011,36مع كلا الأ

ب فقط 1697,8715,02الأ

م فقط 13186,039,71الأ

14790,466,22متزوج ويعي�ش مع الوالدين

13086,138,65متزوج يعي�ش مع زوجته و�أولاده

390,3312,85�آخر

فراد على مقيا�س بر  جدول رقم )22( تحليل التباين للفروق بين متو�سطات الأ

)ANOVA( قامة م وفقا لمكان الإ ب والأ الأ

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

5246,7151049,34بين المجموعات

6,800**0,0001 179940,31166154,32داخل المجموعات

185187,01171المجموع

م بر الأ

3856,665771,33بين المجموعات

7,06**0,0001 127368,41166109,23داخل المجموعات

131225,11171المجموع

** دال عند 0,01
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ب: ثامنا: بالن�سبة لمتغير تعليم الأ

ب، بالن�سبة لمقيا�س بر  فراد وفقا لتعليم الأ من خلال عر�ض جدول الفروق بين متو�سطات الأ

�أبيه فقط  تعليم  0,0001 وذلك في اتجاه من  دالة اح�صائيا بم�ستوى  كانت هناك فروق  ب  الأ

م فالفروق كانت  قر�آءة وكتابة فقط حيث كانت متو�سطاتهم )92,17(، �أما بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

بناء  الأ �أثر في البر بين  ب قد  0,0001 مما يدل على ان تعليم الأ ذات دلاله اح�صائية بمعدل 

ب الابتدائي بالن�سبة لبر  باء، ورجوعا للمتو�سطات فنرى �أن الفروق كانت في اتجاه تعليم الأ والآ

م حيث كانت متو�سطاتهم )93,23(.  الأ

ب م وفقا لتعليم الأ ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )23( متو�سطات الأ

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

ب بر الأ

15892,17011,37يقر�أ ويكتب

3490,0510,80يقر�أ ويكتب

20986,6711,42متو�سط

28987,2111,72ثانوي

21282,8212,92دبلوم

19287,9313,79جامعي

7887,8513,60فوق الجامعي

م بر الأ

15889,639,84يقر�أ ويكتب

3493,238,62ابتدائي

20978,248,37متو�سط

28988,2310,24ثانوي

21282,9010,17دبلوم

19287,8511,98جامعي

7886,6912,97فوق الجامعي

فراد على مقيا�س بر  جدول رقم )24( تحليل التباين للفروق بين متو�سطات الأ

)ANOVA( ب م وفقا لتعليم الأ ب والأ الأ

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

8433,49615405,58بين المجموعات

9,26**0,0001 1767531165151,72داخل المجموعات

1851871171المجموع

م بر الأ

6500,9361083,49بين المجموعات

10,12**0,0001 124724,11165107,05داخل المجموعات

131225,11171المجموع

** دال عند 0,01
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م: تا�سعا: بالن�سبة لمتغير تعليم الأ

م، بالن�سبة لمقيا�س بر  فراد وفقا لتعليم الأ من خلال عر�ض جدول الفروق بين متو�سطات الأ

ب الابتدائي  ب كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى 0,0001 وذلك في اتجاه من تعليم الأ الأ

دلاله  ذات  كانت  فالفروق  م  الأ بر  لمقيا�س  بالن�سبة  �أما   ،)90,11( متو�سطاتهم  كانت  حيث 

باء، ورجوعا  بناء والآ م قد �أثر في البر بين الأ اح�صائية بمعدل 0,01 مما يدل على ان تعليم الأ

م حيث  م التي تقر�أ وتكتب فقط بالن�سبة لبر الأ للمتو�سطات فنرى �أن الفروق كانت في اتجاه الأ

كانت متو�سطاتهم )89,03(. 

م م وفقا لتعليم الأ ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )25( متو�سطات الأ

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

13288,5010,74يقر�أ ويكتب

23090,1110,72ابتدائي

ب بر الأ

44186,3314,04متو�سط

21886,8911,46ثانوي

8186,1311,47دبلوم

5284,4415,77جامعي

1880,279,36فوق الجامعي

م بر الأ

13298,0310,76يقر�أ ويكتب

23087,618,84ابتدائي

44187,5310,27متو�سط

21886,8110,95ثانوي

8185,5911,75دبلوم

5286,0114,97جامعي

1879,668,67فوق الجامعي

م  ب والأ فراد على مقيا�س بر الأ للفروق بين متو�سطات الأ التباين  جدول رقم )26( تحليل 

)ANOVA( م وفقا لتعليم الأ

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

3882,456647,07بين المجموعات

4,158**0,0001 181304,51165155,62داخل المجموعات

1851871171المجموع

م بر الأ

1866,156311,02بين المجموعات

2,801**0,01 129358,91165111,03داخل المجموعات

131225,11171المجموع

** دال عند 0,01



51

عا�شرا: بالن�سبة لمتغير م�ستوى التدين :

بالن�سبة  للفرد،  التدين  لم�ستوى  وفقا  فراد  الأ متو�سطات  الفروق بين  من خلال عر�ض جدول 

ب كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى 0,0001 وذلك في اتجاه من من يكون  لمقيا�س بر الأ

م فالفروق كانت  تدينه منخف�ض حيث كانت متو�سطاتهم )91,55(، �أما بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

بناء  ذات دلاله اح�صائية بمعدل 0,0001 مما يدل على ان م�ستوى التدين قد �أثر في البر بين الأ

باء، ورجوعا للمتو�سطات فنرى �أن     الفروق كانت في اتجاه من كان تدينه مرتفع بالن�سبة لبر  والآ

م حيث كانت متو�سطاتهم )91,73(.  الأ

م وفقا لم�ستوى التدين ب والأ فراد على مقيا�سي بر الأ جدول رقم )27( متو�سطات الأ

عم)ن(الت�صنيفالمقيا�س

ب بر الأ

4675,9318,24مرتفع جدا

14089,1613,10مرتفع

32383,8511,97متو�سط

52691,5510,11منخف�ض

13780,4312,18منخف�ض جدا

م بر الأ

4681,5212,47مرتفع جدا

14091,378,96مرتفع

32385,1110,15متو�سط

52689,919,85منخف�ض

13779,879,49منخف�ض جدا

م  ب والأ فراد على مقيا�س بر الأ للفروق بين متو�سطات الأ التباين  جدول رقم )28( تحليل 

)ANOVA( وفقا لم�ستوى التدين

الدلالةفمتو�سط المربعاتد. حمجموع المربعاتالو�صفالمقيا�س

ب بر الأ

26225,9046556,47بين المجموعات

48,13**0,0001 158961,11167136,21داخل المجموعات

185187,01171المجموع

م بر الأ

15637,4244134,35بين المجموعات

42,06**0,0001 114687116798,27داخل المجموعات

131225,11171المجموع

** دال عند 0,01
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بناء للمعاملة الوالدية في التنب�ؤ في كيفية تعاملهم مع  الت�سا�ؤل ال�سابع: ما مدى �إ�سهام �إدراك الأ

والديهم م�ستقبلا )البر والعقوق(؟

ادراك  �أ�سهم  دال جوهريا، حيث  تنب�ؤ  لدينا وجود  يت�ضح  ال�سابق  من خلال فح�ص الجدول 

ب ب�أوزان مختلفة، حيث ح�صل  ب بالتنب�ؤ بظهور بر الأ م والأ بناء للمعاملة الوالدية بجزئية الأ الأ

ب،  وزان و�صلت قيمة )ت( 5,11 وذلك لبر الأ ب ب�أعلى الأ بناء للمعاملة الوالدية جزء الأ ادراك الأ

م بالمرتبة الثانية، حيث جاءت قيمة )ت( 7,46  بناء للمعاملة الوالدية جزء الأ كما جاء ادراك الأ

م ، حيث كانت قيمة )ت(  بناء للمعاملة الوالدية جزء الأ ب، ثم ي�أتي ادراك الأ وذلك لمتغير بر الأ

بالن�سبة لادراك  دالة  م، ولم تكن هناك منبئات  الأ بر  بوجود  بالتنب�ؤ  وهو دال اح�صائيا   2,68

ب حيث كانت )ت( 1,47.  م على بر الأ بناء لمعاملة الأ الأ

بناء للمعاملة الوالدية بجز�أيه  جدول رقم )29( تحليل الانحدار باعتبار ادراك الأ

م متغيرات تابعة ن= 1172 ب والأ م متغير م�ستقل وبر الوالدين بجز�أيه الأ ب والأ الأ

المتغير التابع
المتغير الم�ستقل

)المنبئات(

معامل الانحدار

)B(

الخط�أ المعياري

)S.E(

معامل الانحدار 

المعياري

)Beta(

م�ستوى الدلالةقيمة )ت(

ب بر الأ

بناء للمعاملة  �إدراك الأ

ب( الوالدية )الأ
0,280,050,255,11**0,0001

بناء للمعاملة  �إدراك الأ

م( الوالدية)الأ

0,440,060,377,46**0,0001

م بر الأ

بناء للمعاملة  �إدراك الأ

ب( الوالدية )الأ

0,0690,0470,0751,470,14

بناء للمعاملة  �إدراك الأ

م( الوالدية)الأ
0,1360,0501372,68**0,007

** دال عند 0,01



53

وبعد عر�ضنا لنتائج الدرا�سة ف�أننا نوجزها بالنقاط التالية: 

م  والأ ب  الأ بجز�أيه  البر  مقيا�س  بنود  على  فراد  الأ درجات  تكرار  عر�ض  من  -1لاحظنا 

)دائما وغالبا( وهذا يدل   83,1٪  -  64,2 العينة قد ح�صلوا على ن�سبة تتراوح بين  �أفراد  �أن 

على م�ؤ�شر متو�سط من حيث العلاقة متو�سطة ولكنها غير مرتفعة. �أما في البنود التي ح�صلت 

على �أعلى ن�سب على البنود التي حملت المعاني التالية: �أعتبار الوالداين م�صدر ثقة و�أمان، ويتم 

تبادل الهدايا مع الوالدين، وتقديم ر�ضا الوالداين على الر�ضا ال�شخ�صي، وتحا�شى عمل ما يزعج 

خرين، وي�وصن ويحترم �سمعة الوالداين، والدعاء لهم  الوالداين و ذكر �أخطاء الوالداي �أمام الآ

في ال�صلاة للوالدين. 

كما ح�صل �أفراد العينة على ن�سب �أقل مما �سبق تراوحت بين 62,8 - ٪68,9 )دائما وغالبا( 

للبنود التي حملت المعاني التالية: مرافقة الوالدين بالمنا�سبات العائلية، وا�ستخدام �أف�ضل العبارات 

الفرد بالفراغ والحنين لهما ويتقبل  الوالداين ي�شعر  الوالداين، عند �سفر  و�أكثرها احتراما مع 

توجيهاتهم بروح �إيجابية. 

فراد بين  46,4-٪59,1. �أما العبارة التي ح�صلت على �أعلى  �أما بقية البنود فتراوحت ن�سب الأ

ن�سبة هي �أ�ست�شير �أ�صدقائي بقراراتي الحياتية �أكثر من والداي )دائما وغالبا(. 

ناث على مقيا�س البر حيث ح�صل كلاهما على  2- لم توجد فروق دالة اح�صائيا بين الذكور والإ

وبم�ستوى  اح�صائية  وبدلالة  الفروق  وجدت  ولكن  دالة،  فروقهم  تكن  ولم  متقاربة  درجات 

الفروق  كانت  حيث  م  والأ ب  الأ بجز�أيها  لوالديهم  بناء  الأ معاملة  ادراك  لمقيا�س   0,0001
دالة بينهما في كلا الجز�أين مما ي�شير على �أن ادراك الذكور كان �أعلى و�أكثر �إيجابية لمعاملة 

ناث بالن�سبة لمعاملة والديهم لهم.  الوالدين مقارنة بمتو�سطات ادراك الإ

ب�آئهم  بناء الايجابي لمعاملة والديهم وبين برهم لأ 3- وجدت ارتباطات دالة اح�صائيا بين ادراك الأ

دارك ايجابيا للمعاملة الوالدية كان هناك بر والدي مرتفع.  و�أمهاتهم، �أي انه كلما كان الإ

م( وعقوقهم لوالديهم،  ب والأ بناء ال�سلبي لمعاملة والديهم )الأ 4- هناك ارتباط بين ادراك الأ

ب  الأ عقوق  وبين  باء  الآ لمعاملة  ال�سلبي  الادراك  بين  اح�صائيا  دالة  الارتباطات  كانت  حيث 

م فكان �أقل حيث كان )0,02(.  بم�ستوى )0,001( �أما الارتباط مع مقيا�س بر الأ

م  ب و�أ�ساليب المعاملة الوالدية للأ 5- وجدت فروق دالة اح�صائيا بين �أ�ساليب المعاملة الوالدية للأ

كما يدركها الطلاب حيث كانت الفروق )0,0001(. 
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ب  فراد وفقا لمرحلتهم العمرية �سواء لبر الأ 6- لم توجد فروق دالة اح�صائيا في درجات البر بين الأ

خرى.  عمار الأ م بالرغم من ارتفاع متو�سط البر عن تجاوز عمر الثلاثين مقارنة بالأ �أو بر الأ

خوة الذكور في كلا  فراد وفقا لعدد الأ 7-كانت هناك فروق ذات دلالة اح�صائية في درجات الأ

م  ب و 0,0001 لمقيا�س بر الأ م( حيث كانت 0,001 لمقيا�س بر الأ ب وبر الأ المقيا�سين )بر الأ

بناء لوالديهم.  خوة ي�ؤثر بين بر الأ مما يدل على ان عدد الأ

ناث في كلا  خوات الإ فراد وفقا لعدد الأ 8- كانت هناك فروق ذات دلالة اح�صائية في درجات الأ

ب و0,0001 لمقيا�س بر  م(، حيث كانت 0,0001 لمقيا�س بر الأ ب وبر الأ المقيا�سين )بر الأ

بناء لوالديهم.  ناث ي�ؤثر في بر الأ خوات الإ م مما يدل على ان عدد الأ الأ

فراد وفقا للمحافظة ال�سكنية التابع لها الفرد،  9- لم تكن هناك فروق دالة اح�صائيا بين متو�سطات الأ

م فالفروق كانت ذات دلاله اح�صائية بمعدل  ب، �أما بالن�سبة لمقيا�س بر الأ بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

مهات.  بناء والأ 0,01 مما يدل على ان مكان ال�سكن وفقا للمحافظة قد �أثر في البر بين الأ

فراد وفقا للحالة الاجتماعية للفرد، بالن�سبة لمقيا�س  10-كانت هناك فروق دالة بين متو�سطات الأ

�أما  المطلقين،  اتجاه  في  وذلك  بم�ستوى0,0001  اح�صائيا  دالة  فروق  هناك  كانت  ب  الأ بر 

م فالفروق كانت ذات دلاله اح�صائية بمعدل 0,001 مما يدل على ان  بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

باء.  بناء والآ الحالة الاجتماعية للفرد قد �أثر في البر بين الأ

فراد وفقا للحالة الاجتماعية للوالدين، فبالن�سبة لمقيا�س بر  11- هناك فروق بين متو�سطات الأ

ب كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى0,001 وذلك في اتجاه وفاة �أحد الوالدين، �أما  الأ

م فالفروق كانت ذات دلاله اح�صائية بمعدل 0,002 مما يدل على ان  بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

باء.  بناء والآ الحالة الاجتماعية للوالدين قد ت�ؤثر في البر بين الأ

فراد وفقا لمكان �إقامة الفرد، فبالن�سبة  12- كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بين متو�سطات الأ

قامة  ب كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى 0,0001 وذلك في اتجاه الإ لمقيا�س بر الأ

م فالروق دالة �أي�ضا.  ب فقط حيث وكذلك بالن�سبة لمقيا�س بر الأ عند الأ

ب، فبالن�سبة لمقيا�س بر  فراد وفقا لتعليم الأ 13- وجدت فروق دالة اح�صائيا بين متو�سطات الأ

ب كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى 0,0001وذلك في اتجاه من كان تعليم �أبيه  الأ

م فالفروق كانت ذات دلاله اح�صائية بمعدل  قر�آءة وكتابة فقط، وكذلك بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

باء.  بناء والآ ب قد �أثر في البر بين الأ 0,0001 �أي�ضا مما يدل على ان تعليم الأ
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ب  م، بالن�سبة لمقيا�س بر الأ فراد وفقا لتعليم الأ 14- وجدت فروق دالة اح�صائيا بين متو�سطات الأ

ب الابتدائي،  كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى 0,0001وذلك في اتجاه من تعليم الأ

م فالفروق كانت ذات دلاله اح�صائية بمعدل 0,01.  �أما بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

فراد وفقا لم�ستوى التدين للفرد، بالن�سبة لمقيا�س بر  15- وجدت فروق دالة اح�صائيا بين متو�سطات الأ

ب كانت هناك فروق دالة اح�صائيا بم�ستوى 0,0001وذلك في اتجاه من من يكون تدينه منخف�ض  الأ

م فالفروق كانت ذات دلاله اح�صائية بمعدل )0,0001(.  ، �أما بالن�سبة لمقيا�س بر الأ

ب�أوزان  ب  الأ بر  بظهور  بالتنب�ؤ  ب  والأ م  الأ بجزئية  الوالدية  للمعاملة  بناء  الأ ادراك  �أ�سهم   -16

ب،  وزان وذلك لبر الأ ب ب�أعلى الأ بناء للمعاملة الوالدية جزء الأ مختلفة، حيث ح�صل ادراك الأ

بناء  الأ ادراك  ي�أتي  ثم  الثانية،  بالمرتبة  م  الأ جزء  الوالدية  للمعاملة  بناء  الأ ادراك  جاء  كما 

م، ولم تكن هناك منبئات  م وهو دال اح�صائيا بالتنب�ؤ بوجود بر الأ للمعاملة الوالدية جزء الأ

ب.  م على بر الأ بناء لمعاملة الأ دالة بالن�سبة لادراك الأ

المناقشـة:
مو�وضع  �ستتناول  التي  الم�ستقبلية  للدرا�سات  �إرتكاز  نقطة  تعتبر  الحالية  الدرا�سة  نتائج  �إن 

باء ومو�وضع بر الوالدين، حيث �أنه وكما �أ�شرنا بجزء �سابق من �أن هذا  بناء لمكانة الآ �إدراك الأ

لم يتم درا�سته ب�شكل م�ستقل على �شكل درا�سة ميدانية. ولهذا ف�إن مقارنة نتائج هذه الدرا�سة 

بناء  مع درا�سات �سابقة لن يكون مجدياً وعليه ف�سيتم مقارنة نتائجنا مع �سلوكيات يمار�سها الأ

�سرة الكونية وهي ت�سير  �سرة من جهة وتجاه المجتمع ككل من جهة �أخرى. �إن الأ مع كافة �أفراد الأ

�سرة النواة ال�صغيرة )الق�شعان، 2008(  �سرة الممتدة الكبيرة �إلى الأ نحو التحول التدريجي في الأ

ت�ضفي على نتائج هذه الدرا�سة نوعاً من عدم �إ�ستغراب بع�ض نتائجها. 

فقد �أكدت النتائج الميدانية للدرا�سة الحالية من اعتبار �أن درجة البر لم تتحقق ب�شكل عالي 

في المجتمع الكويتي، حيث تراوحت تكرارات �أعلى خم�سة بنود في مقيا�س البر على ن�سبة تكرارات 

تراوحت ما بين متو�سط )٪64,2( �إلى مرتفع درجة متو�سط )٪83,1( في حين جاءت البنود 

الخم�سة التالية بن�سب تتراوح ما بين )٪46,4( �أقل من متو�سط �إلى ن�سبة )٪59,1( متو�سط 

بناء.  باء والأ على مقيا�س البر وهذه النتائج لا�شك في �أنها تدق ناقو�س الخطر في العلاقة بين الآ

ولعلنا نذكر هنا حقيقة العقوق والتي �أقلها كلمة “�أف” فقد نقل ال�سيوطي عن الديلمي �أن الح�سن 
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بن على ر�ضى الله عنهما قال “لو علم الله �شيئاً من العقوق �أدني من �أف لحرمه” )الدر المنثور ج 5 �ص 58(. 

بنائهم �سوف ي�سهمون في �إيجاد بذرة تربوية  باء المتقبلون لأ �أكدت الدرا�سة الحالية على �أن الآ

�إيجابية لدى �أبنائهم عن طريق غر�س وتنمية �شخ�صية م�ستقلة وقوية معتمدة على ذاتها، ت�شعر 

بناء  الأ من  المعاملة  �أ�سلوب  على  ايجابيا  ينعك�س  والذي  التربية  ح�سن  ب�سبب  بويها  لأ بالامتنان 

بناء غي م�شاعرهم وت�صرفات �آبائهم معهم لا  بائهم. �إن هذه البذور التربوية التي يدركها الأ لآ

باء الذين �أغدقوا على  بناء؛ �أما �أولئك الآ ح�سان من جانب الأ �شكمن �أنها غالبا ما تقابل بالبر والإ

�أبنائهم  تجاه  باء  الآ بع�ض  يمار�سها  والتي  المقبول  التربوي  الحد  عن  الزائدة  بالرعاية  �أبنائهم 

مثل في التربية، ف�إن ذلك قد تخلق �شخ�صيات �أ�سلوبها طفلي وانطوائية  �سلوب الأ لاعتقادهم ب�أنه الأ

النف�سي  بالتوافق  �صعوبات  من  معاناتها  �إلى  �إ�ضافة  الم�س�ؤولية،  على تحمل  القدرة  لديها  لي�ست 

خرين وخ�وص�صاٌ  مر الذي ي�ؤدي في الم�ستقبل �إلى قلة الطموح وتح�س�س م�شاعر الآ جتماعي، الأ والإ

الوالدين ب�سبب عدم �صقلهم بالاعتماد على النف�س مما يجعل هناك قدراً من الثورة على �سلطة 

وامر الوالدين مهما كانت  الكبار عموماً والوالدين على وجه الخ�وص�،ص مما ي�ؤدي لعدم التقبل لأ

فيتولد نتيجة لذلك نوع من العقوق للوالدين، وهذا ما تو�صلت له درا�سة عبدالرحمن �سيد �سليمان 

 Feldman et al.,( همال العاطفي ي�ؤدي �إلى التقلب الوجداني وعدم الراحة )2001(. �إن الإ

1995( مما ي�سبب وجود م�شكلات في ال�شخ�صية تظهر من خلال ما ي�سمى بالهجران والقطيعة 

بويهم في الكبر.  بناء لأ وعدم التوا�صل من الأ

بناء، لا�شك في �أنها �ستنتج  ح�سان في العلاقة بين الوالدين والأ �إن غر�س معاني و�سلوكيات الإ

ح�سان، فقد جاء في الحديث    ال�شريف الذي رواه �شداد بن  جيلًا يظهر البر للوالدين كنوع من الإ

ح�سان في كل �شيء« )م�سلم ج 6 �ص  �أر�س �أن ر�سول الله �صلى الله عليه و�سلم قال »�إن الله كتب الإ

ن�س �أنه قال عليه ال�صلاة وال�سلام» ما �أكرم �شاب �شيخاً ل�سنه �إلا قي�ض الله له  72(. وفي رواية لأ

حوزي(.  من يكرمه عند �سنه« )الترمذي ج 8 �ص 179، عارفه الأ

بناء على مقيا�س البر يمكن �إيعازها لعدة عوامل: �أولها  �إن النتائج المتو�سطة التي �أظهرها الأ

بناء معايير و�سلوكيات وتطبيقات معايير البر. ثاني هذه العوامل،  باء في نفو�س الأ عدم غر�س الآ

الم�ؤ�س�سات  تلك  �أهم  ولعل  البر  �أهمية  على  ت�ؤكد  التي  المجتمعية  القيم  لغياب  �إرجاعه،  يمكن 

المجتمعية، هي دور وزارة التربية ودورالو�سائل الإعلامية ب�أ�شكالها المختلفة، وثالث العوامل التي 
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الدور  غياب  عامل  هو  المقيا�س،  مقردات  لغالب  والمتو�سط  المقبول  بين  تتراوح  درجات  �أظهرت 

بناء  الحقيقي للديوانية �أو المجال�س العائلية والتي كانت عبارة عن مدار�س �سلوكية يتعلم فيها الأ

جداد قيم و�سلوكيات حياتية نادراً ما يجدها في المدار�س �أو  باء والأ قيم ومقومات البر من جيل الآ

علام.  في و�سائل الأ

بناء( فهي محرمة و�إن كان لهم راتب �أو رعاية  �إن عدم رعاية الوالدين )ومهما �ساءت رعايتهما للأ

من الدولة. فقد جاءت فتوى �صريحة بعدم جواز التخلي عن رعاية وبر الوالدين مهما كفلت الدولة لهم 

ذلك )انظر مجلة البحوث الفقهية المعا�صرة - 10/3/محرم 1412هـ - الريا�ض(. 

كما �أن الدرا�سة لم تظهر في نتائجها كذلك فروقاً ح�سب الجن�س في درجات البر. وهذا يعني �أن 

ناث. في حين �أظهر  بناء لا يوجد بينهم فروق في معايير و�سلوكيات البر عند مقارنة الذكور بالإ الأ

ناث.  الذكور �إدراكاً �أكثر �إيجابية تجاه الوالدين مقارنة بالإ

�إن نتائج الدرا�سة الحالية تتفق مع ما تو�صلت له درا�سة عبدالر�ؤوف )1989( من �أن �إدراك 

بناء، وعلى  بناء الايجابي لقبول والديهم لهم ي�ساعد على تنمية �شخ�صية �إيجابية لدى ه�ؤلاء الأ الأ

بناء؛ يكون �سببًا في �إظهار  دراك ال�سلبي المتمثل في رف�ض الوالدين للأ النقي�ض من ذلك ف�إن الإ

�صفات �سلبية في ال�شخ�صية في الم�ستقبل. وبالمقابل، ف�إن درا�ستنا تتفق مع �أكدته درا�سة فوناجي 

بالغ في  �أثر  له  بوالديه  لعلاقته  الايجابي  �أو  ال�سلبي  الفرد  �إدراك  �أن  )Fonagy, 2000( من 

ظهور �سوء تعامل الفرد لوالديه من عدمه. 

ولعل هناك عدة �أ�سباب �أخرى تكمن في ظهور درجات البر للوالدين بهذه الدرجة في المتو�سط 

�سرة الكويتية وخ�وص�صاً في ظل الانفتاح الإعلامي  يجابي، نقل منها طبيعة حياة الأ وعدم التميز الإ

بناء وما يمار�سونه من دخول على �شبكات الانترنت قد �أوجد قدراً كبيراً من  والتكنولوجي، فالأ

�أن  كما   .)2002 والكندري،  )الق�شعان  والديهم  مع  �سرية  الأ التفاعلات  عن  لديهم  الانعزال 

ظهور  قلة  في  ي�سهم  قد   )2008 )بوحمرا،  الكويتيه  �سرة  الأ تعي�شها  التي  الا�ستهلاكية  الثقافة 

خذ.  بناء، قد �أحتمت لديهم ثقافة العطاء مقابل الأ بوين ذلك �أن الأ بناء والأ مقومات البر بين الأ

بناء، ف�إن ذلك لا �شك في �أنه �سيخلق  ف�إذا ظهر نوع من التق�صير في تحقيق الحاجات الكمالية للأ

قدرا من التق�صير تجاه الوالدين.  

بناء في ح�سن معاملة ودرجة البر لديهم  كما �أظهرت النتائج �إرتباطاً كبيراً بين ما يدركه الأ
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باء في ك�سب  بناء نجح الآ تجاه والديهم. بعبارة �أخرى، كلما �سعى الوالدان بتح�سين العلاقة مع الأ

بناء درجات �أعلى في قيم ومقومات البر تجاه  يجابية هذه العلاقة، كلما �أظهر الأ �إدراك �أبنائهم لإ

الوالدين في طريقة معاملتهم  �سلبي تجاه  بناء  الأ �إدراك  والعك�س �صحيح، فكلما كان  الوالدين. 

بناء درجات �أعلى في العقوق تجاه الوالدين. وتتفق هذه النتائج مع ما ذهب  لهم، كلما �أظهر الأ

بناء وجد  �إليه عبد الرحمن �سليمان )2001( في �أن �أ�سلوب المعاملة الوالدية ي�شكل �شخ�صية الأ

خرين وخ�وص�صاً الوالدين. كما �أظهرت  �ساليب �سي�ؤثر على تفاعله مع الآ بناء لهذه الأ �أن �إدراك الأ

بناء للمعاملة الوالدية  مهات على درجات �أعلى على مقيا�س �إدراك الأ النتائج كذلك ح�وصل الأ

م بدرجة �أعلى من دور  يحابية دور الأ بناء لإ ب، مما يعني �إدراك الأ مقارنة بمتو�سط درجات الآ

بناء. وهذا الاتجاه يتوافق مع  يجاد قدراً �إيجابياً في العلاقة مع الأ بوين لإ ب بالرغم من �سعي الأ الأ

م والتي قال فيها ر�سول الله �صلى الله عليه و�سلم عندما �سئل  ما جاء في الحث  على �أهمية بر الأ

عن �أي النا�س بال�صحبة فقال »�أمك ثم �أمك ثم �أمك والرابع قال �أبوك«. �صحيح بن حيان.

وفي نتائج �أخرى في مناق�شتها فيما يتعلق بمدى وجود اختلاف في درجة البر �أو درجة �إدراك 

فبالرغم  العينة،  عمر  ح�سب  البر  درجة  في  لاختلافات  النتائج  ت�شر  لم  حيث  الوالدين،  مكانة 

�أن هذه  �إلا  للفئة العمرية التي تجاوزت عمر ثلاين عاماً،  من ارتفاع معدل متو�سط درجة البر 

كمتغير  العمر  ف�إن  وعليه  المختلفة.  العمرية  الفئات  بقية  عن  �إح�صائياً  تختلف  لم  المتو�سطات 

منف�صل ووحيد لم يعد عاملًا ينبئ ب�إمكانية تحقيق البر للوالدين كما كان يعتقد �سابقاً. فبالرغم 

�إزداد ن�ضجهم العقلي والاجتماعي. �إلا  بناء كلما ازداد عمرهم الزمني،  �أن الأ من الت�أكيد على 

�أن هذه المقولة لم تثبتها الدرا�سة. ولعل �أحد المبررات لعدم ظهور العمر كعامل مهم من الناحية 

الاح�صائية، هو النظر لعمر �أفراد العينة م�صاحباً لو�ضعهم الاجتماعي، خ�وص�صاً �إن علمنا �أن 

الن�سبة العالية في العينة كانت غير متزوجة، �أو حتى لي�س لديها �أبناء، مما يجعل �إمكانية �إ�ست�شعار 

ب�إدراك �أهمية وممار�سة معنى البر وقيمته غير وا�ضحة في ظل الظروف التي يعي�شها �أفراد العينة 

�سرة الكويتية.  في الأ

�سر قليلة  �أكثر من الأ �أبناء  التي لديها  �سر  �أكبر بالأ �إلى نمو البر بدرجة  النتائج  �أ�شارت  كما 

ناث.  خوات الإ خوة الذكور والأ العدد بالن�سبة للإ

من جانب �آخر، ف�إن الدرا�سة لم تتو�صل لوجود فروقاً في درجات البر ح�سب منطقة ال�سكن، 
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حيث �أنه لم تكن هناك فروقاً ذات قيمة �إح�صائية لمتو�سط درجات البر ح�سب محافظة ال�سكن 

النتائج فروقاً ح�سب  �أظهرت  م فقد  الأ �أما متو�سط درجات البر تجاه  ب،  الأ بالن�سبة للبر تجاه 

محافظة ال�سكن حيث �أظهرت العينات القاطنة في محافظة مبارك الكبير متو�سط درجات �أعلى 

خرى.  مقارنة ببقية العينات المنحدرة في المحافظات الأ

ولعل هناك العديد من المبررات لعدم وجود �إختلاف لدى عينة الدرا�سة في درجات البر بالن�سبة 

للوالد ح�سب منطقة ال�سكن، ولعلها �صغر حجم دولة الكويت وت�شابه وتداخل العادات الاجتماعية 

�ساليب التربوية نظراً لعدم وجود فروقاً كبيرة ف�س �أ�ساليب الحياة العائلية الكويتية، من حيث  والأ

الت�أثر الم�شترك في و�سائل الإعلام، والتحدث بنف�س اللغة والتعليم وقتاً لنف�س المناهج، فكل هذه 

مور قد ت�ساعد في تف�سير وتبرير عدم الاختلاف في درجات البر تجاه الوالد. �أما عن اختلاف  الأ

وتميز بع�ض المحافظات في بر الوالدين، وخ�وص�صاً في منطقة مبارك الكبير، فيجب ان نقر ب�أن 

هذه المحافظة ال�سكنية تعتبر �أحدث المحافظات في دولة الكويت، و�أن المناطق التي تندرج تحتها 

بناء  م هنا قد يكون م�ضاعفاً في رعاية الأ تغير حديث من حيث البناء وال�سكن. ولهذا ف�إن دور الأ

في ظل عدم انفتاح �ساكني تلك المناطق التابعة لمحافظة مبارك الكبير على بع�ضهم البع�ض من 

بناء فخ�شيتهم على ت�أثرهم ببع�ض العادات ال�سلوكية غير الم�ألوفة  جهة، و�إلت�صاق الامهات مع الأ

بناء،  م تلت�صق وتقترب �أكبر مع الأ �سر في المحافظة، كل ذلك يجعل الأ �سرة من �أبناء الأ لدى الأ

بناء تتمايز ح�سب محافظة ال�سكن.  مهات والأ مر الذي جعل العلاقة بين الأ الأ

فراد  كما �أظهرت النتائج فروقاً ذات قيمة �إح�صائية لمقيا�س البر ح�سب الحالة الاجتماعية لأ

فراد العينة  العينة حيث �أظهر المطلقون متو�سط درجات �أعلى مقارنة ببقية الحالات الاجتماعية لأ

على مقيا�س بر الوالدين مجتمعين. ولعل هناك العديد من المبررات التي تو�ضح ح�وصل المطلقون 

والمطلقات على درجات �أعلى في مقيا�س البر، والتي يكون �أولها هو تركيز المطلقون في �سلوكياتهم 

�سرة وخ�وص�صاً الوالدين عبر التعرف الح�سي  على الح�وصل على الدعم الاجتماعي من �أفراد الأ

معهم و�إظهار التودد نظراً لمرورهم بتجربة الطلاق. ثانياً، قد يكون المطلقون قد عادوا لل�سكن مع 

بناء »المطلقون« وجيل الوالدين. ثالثاً،  مر الذي ي�ضفي حالة من التوافق بين جيل الأ الوالدين الأ

يجابية العالية  بناء يدركون الإ �إن �صدمة الطلاق بالن�سبة للوالدين وطلاق �أبنائهم، قد تجعل الأ

بناء  مر الذي يترتب عليه درجة �أعلى من درجات البر من جهة الأ من جهة الوالدين تجاههم، الأ

للوالدين. 
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ف�إن طلاق  الوالدين،  البر تجاه  زيادة  �ساهم في  قد  الطلاق  �أن  فبالرغم من  النقي�ض  وعلى 

بوين قد �ساهم في �إيجاد نظرة �سلبية تجاه الوالدين تمثلت في ح�وصل الوالدين المطلقين على  الأ

بناء  بوين قد جعل الأ بوين. �إن طلاق الأ خرى للأ �أقل درجات البر مقارنة بالحالات الاجتماعية الأ

بناء ك�أحد �أولويات  يعي�وشن حالة من النفور واتهام الوالدين �أو �أحدهما بعدم الت�ضحية واعتبار الأ

�أبناء  على   )1999( الق�شعان  درا�سة  �أكدته  ما  مع  الدرا�سة  هذه  نتائج  تتفق  حيث  قرارهم. 

ب الذي هجر  ب المطلق وخ�وص�صاً ذلك الأ بناء يحملون اتجاهات �سلبية نحو الأ المطلقين من �أن الأ

تهامها بعدم الت�ضحية  م لإ �أبنائه، كما �أن البنات تحديداً قد �أظهرت اتجاهات �أكثر �سلبية نحو الأ

الق�شعان  درا�سة  )انظر  بناء  الأ وخ�وص�صاً  ككل  �سرة  الأ م�صلحة  مقابل  م�صالحها  في  نانية  والأ

باللغة الإنجليزية، 1999(. ف�إن ترمل �أحد الوالدين قد �ساهم في ال�سند والدعم الاجتماعي من 

�سر التي  رمل منهم حيث �أظهرت النتائج �إرتفاع متو�سط البر في الأ بناء نحو الوالدين الأ جهة الأ

بناء قد ظهر  رمل من الأ عا�شت فيها �أحد الوالدين، بمعنى �آخر، ب�أن �سلوك التعوي�ض للطرف الأ

م. واللافت للنظر ح�وصل  ب �أو الأ بوين في حالة وفاة الأ حد الأ جلياً �إرتفاع متو�سط درجة البر لأ

بوين.  خرى للأ بوين المطلقين على �أقل درجات البر مقارنة بالحالات الاجتماعية الأ الأ

يجابي   و�إنعكا�س ذلك  دراك الإ م بالإ �إن نتائج درا�ستنا الحالية وما �أكدته من �أهمية دور الأ

 )Nickell et al., 2002( على درجة البر �أو عدمه ـ يتفق مع ما تو�صلت له درا�سة نيكل و�آخرون

باء ومظاهر ال�شخ�صية البارة والعاقة، حيث �إتفقت  بناء والآ عندما قاموا بدرا�سة العلاقة بين الأ

م في ت�شكيل الا�ضطرابات النف�سية  نتائجنا الحالية مع نتائج الدرا�سة المذكورة من �أن �إ�سهام الأ

باء، ولعل ال�سبب يعود �إلى الفترة التي يق�ضيها الفرد مع والدته  بناء من عدمها �أكثر من الآ لدى الأ

و�أ�سلوبها في التربية ي�ؤثر ب�شكل كبير. 

التوصيات :
مور  همية التركيز واعتبار مو�وضع البر تجاه الوالدين من الأ �إن نتائج الدرا�سة الحالية ت�شير لأ

وقاف فقط و�إنما يجب �أن يكون هناك تكامل  الواجب الاهتمام بها لي�س فقط على م�ستوى وزارة الأ

وال�شئون  الإعلام  التربية ووزارة  وقاف مع كل من وزارة  الأ لوزارة  العظيمة  وتعاون بين الجهود 

الاجتماعية والعمل. 

ر�شادي والوعظى، و�إنما �أ�صبح كما  وقاف لا يقت�صر فقط على الجانب الإ ولما كان دور وزارة الأ
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من الاجتماعي.  وقاف هي وزارة الأ �أطلق عليه وكيل الوزارة الدكتور عادل الفلاح �شعار �أن وزارة الأ

ولهذا يمكن الخروج بعدد من التو�صيات على قطاعات �شتى: 

)1( على م�ستوى الخطة الا�ستراتيجية للوزارة: 

يجب �إدراج هدف رفع م�ستوى درجات البر ليكون هدفا ا�ستراتيجياً لكافة قطاعات الوزارة، 

فمثلًا �أن يتم �إدراج قيمة البر في مناهج دور القر�أن ب�شكل عملي وتطبيقي، عبر �إدخال مقررات 

�إليهم. كما �أن قيمة البر يجب �أن  ح�سان  بناء على برهم والإ باء في �إعانة الأ تربوية يقوم بها الأ

�سرية و�إدارة الإعلام الديني.  هداف الا�ستراتيجية لكل من �إدارة التنمية الأ تكون �أحد الأ

)2( على م�ستوى القطاعات: 

يجب ت�شجيع و�إبراز الحالات الايجابية على م�ستويات قطاعات النا�شئة وال�شباب، وخ�وص�صاً 

حلقات التحفيظ للقر�آن الكريم بالم�ساجد حتى يتم تزويد �إدارة الم�ساجد بمادة علمية وميدانية 

لواقع البر على م�ستوى الدولة. 

)3( �إدارة الم�ساجد وتحديد قطاع الم�ساجد: 

�ساليب  الأ يجابية والواقعية بدل التركيز على  الإ و�إبراز الحالات  ئمة على ذكر  الأ يجب، حث 

التقليدية في عر�ض مو�وضع البر بالتركيز على ال�سلوكيات ال�سلبية وتظيمها وك�أنها ظواهر منت�شرة 

في المجتمع. 

)4( على م�ستوى �إدارة التوجيه المجتمعي: 

هلى والتطوعي  نقترح القيام برعاية جائزة الدولة الت�شجيعية للبر وذلك بالتعاون مع القطاع الأ

البار، كما  بن  للأ التعليمي  المثالية وجائزة  م  للأ ال�صباح  حمد  الأ ال�شيخة فريحة  فمثلًا بجائزة 

البار والتي تقام تحت رعاية رئي�س  يمكن الا�ستفادة من جائزة دبي والبحرين الخا�صة بالابن 

الوزراء في تلك البلدين. 

)5( على م�ستوى �إدارة الإعلام الديني: 

وذلك  وال�صلاة  للحجاب  الناجمة  بالحملات  �إ�سوة  و�إر�شادات  توعوية  بحملات  القيام 

بالاعلانات على اللوحات بال�وشارع �أو بالبرو�سورات، غ�ضافة لعمل مهرجانات �إن�شائية تحمل قيمة 

�سرية.  البر والرعاية الأ
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�سلامية:  �سرية و�إدارة الثقافة الإ )6( على م�ستوى �إدارة التنمية الأ

يمكن عمل برنامج متكامل عبر الواعظات والوعاظ في الوزارة ومن خلال الندوات المدر�سية 

البناء  وعي  برفع  الدرا�سة  لهذه  التف�صيلية  النتائج  من  بالا�ستفادة  وذلك  التربوية  والم�ؤثرات 

بوين.  بمعايير و�أ�س�س البر للأ

)7( على م�ستوى �إدارة الم�سجد الكبير: 

�شراف  الإ �أو  الكبرى  المحا�ضرات  الكبير من حيث  الم�سجد  به  يقوم  الذي  الكبير  للدور  نظراً 

بع�ض  دعوة  ف�إن  الكبير،  الم�سجد  محيط  في  تقام  معار�ض  من  وغيرها  القيام  على  الرم�ضاني 

�سلامي، و�إدراج مو�وضع البر و�إقامة معار�ض ر�سومات  ال�شخ�صيات الدعوية على م�ستوى العالم الإ

من  وقنوعة  ممكنة  �شريحة  كبر  لأ للو�وصل  تفعيله  مطلوب  �أو  لهو  باء  الآ تجاه  بناء  الأ بها  يقوم 

الجمهور الكويتي.

هذه  على  الم�شرفة  المجتمعي  التوجيه  �إدارة  على  يقع  المناط،  الدور  ف�إن  �آخراً،  ولي�س  �أخيرا   

الدرا�سة بترجمة هذه التو�صيات وو�ضعها على �شكل خطط تنفيذية ومرحلية قابلة للتطبيق ووفقاً 

�سلامية.  وقاف وال�شئون الإ لية ميزانية محددة تقع من �ضمن حدود وم�سئوليات وزارة الأ لآ
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